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Новости Адвокатской палаты Кировской области 

за сентябрь 2023 года 

 

 

1) 150-летие со дня деятельности первых адвокатов в Вятской губернии. Адвокатская 

палата Кировской области разработала цикл научных мероприятий в регионе к юбилейной 

дате. В сентябре состоялось очередное заседание Научно-Консультативного Совета при 

Адвокатской палате Кировской области (далее - НКС). Члены НКС разработали программу 

научных мероприятий, посвященных 150-летию со дня начала деятельности первых 

адвокатов в Вятской губернии. 

 

2) Совет ФПА согласился с выводами КЭС. 6 сентября в очно-дистанционном 

формате состоялось заседание Совета ФПА РФ. В зале заседаний Совета ФПА РФ 

находились президент ФПА РФ Светлана Володина, вице-президент ФПА РФ Сергей 

Зубков, исполнительный вице-президент ФПА РФ Оксана Сергеева, член Совета ФПА РФ 

Игорь Поляков. Остальные члены Совета ФПА РФ участвовали в заседании посредством 

видео-конференц-связи. Совет ФПА РФ рассмотрел заключение Комиссии ФПА РФ по 

этике и стандартам (далее – КЭС, Комиссия) по жалобе на решение совета региональной 

адвокатской палаты о прекращении статуса адвоката, полностью согласившись с выводами 

КЭС, а также решил создать рабочую группу по подготовке рекомендаций для 

руководителей адвокатских образований при проведении проверок территориальными 

управлениями Минюста России. 

 

3) Правовая помощь ветеранам. В рамках мероприятий по правовому просвещению 

председатель НКС АПКО разъяснил ветеранам их права и гарантии. 19 сентября 

председатель Научно-Консультативного Совета при Адвокатской палате Кировской 

области Сергей Шевнин выступил перед членами Арбажской районной организации 

Кировской областной организации Всероссийской общественной организации ветеранов 

(пенсионеров) войны, труда, Вооруженных Сил и правоохранительных органов и 

Арбажской районной организации Кировской областной организации Общероссийской 

общественной организации «Всероссийское общество инвалидов». 

 

4) Формирование списка адвокатов по БЮП на 2024 год. Адвокатская палата 

принимает заявления адвокатов на оказание бесплатной юридической помощи и включение 

в КИС Адвокатуры России. Одним из ключевых изменений процесса оказания бесплатной 

юридической помощи адвокатами гражданам является принятие поручений адвокатами 

посредством использования Комплексной информационной системы адвокатуры России. 

 

5) Школа молодого адвоката Кировской области. 29 сентября запускается новый цикл 

занятий с сентября 2023 по май 2024 года. С 29 сентября начинается новый цикл занятий 



 

 

 

      

Школы молодого адвоката Кировской области. Зарекомендовавший себя проект 

повышения квалификации адвокатов реализуется на 

базе Федерального государственного бюджетного образовательного учреждения высшего 

образования «Московский государственный юридический университет имени О. Е. 

Кутафина (МГЮА). 

 

6) «Молодой адвокат в России: вызовы, возможности и перспективы». 15 сентября в 

Перми в рамках межрегионального форума адвокатов состоялась научно-практическая 

конференция. В мероприятии приняли участие президенты и адвокаты адвокатских палат 

ряда регионов, представители Федеральной палаты адвокатов РФ, судейского сообщества 

и органов прокуратуры Пермского края, ученые. Адвокатскую палату Кировской области 

на форуме представили президент АП Кировской области Марина Копырина, член Совета 

АП Кировской области Артем Смертин, председатель Совета молодых адвокатов региона 

Оксана Мамедова. В программе – вопросы адвокатской деятельности и актуальные 

проблемы уголовного судопроизводства.  

 

7) Шаг к гуманизации наказания. Минюст предлагает утвердить единый порядок 

направления осужденных к принудительным работам в исправительные центры. Как 

сообщает «АГ», Минюст России представил для общественного обсуждения проекты 

приказов об утверждении новых порядков отправки осужденных в исправительные центры 

и надзора за осужденными, трудоустроенными к индивидуальным предпринимателям. В 

ФПА отметили, что предложенные новеллы можно расценивать как шаг к гуманизации 

наказания, поскольку они свидетельствуют о появлении альтернативы часто применяемому 

лишению свободы. 

 

8) В режиме ВКС. Возможности свиданий адвокатов с подзащитными, находящимися 

в СИЗО, предлагается расширить. Как сообщает «АГ», Минюст опубликовал для 

общественного обсуждения проекты поправок, которыми предлагается расширить 

возможности свиданий защитника с обвиняемым или подозреваемым. В частности, 

предусматривается возможность проведения свиданий в режиме ВКС по заявлению 

подозреваемого, обвиняемого и с согласия защитника при наличии технической 

возможности и помещений, а также при условии соблюдения конфиденциальности и 

сохранения адвокатской тайны. Советник ФПА РФ Нвер Гаспарян полагает, что такой вид 

общения адвоката с подзащитным не должен стать правилом, а мог бы использоваться в 

исключительных случаях. 

 

9) Размер вознаграждения защитникам по назначению проиндексирован. С 1 октября 

2023 г. размер вознаграждения адвоката, участвующего в уголовном деле по назначению 

дознавателя, следователя или суда, увеличен с применением коэффициента 1,055. 

Правительство РФ утвердило постановление об индексации в 2023 г. размера 

вознаграждения адвоката, участвующего в уголовном деле по назначению дознавателя, 

следователя или суда, и внесении изменений в Положение о возмещении процессуальных 

издержек, связанных с производством по уголовному делу, издержек в связи с 

https://www.advgazeta.ru/novosti/minyust-predlagaet-utverdit-edinyy-poryadok-napravleniya-osuzhdennykh-k-prinuditelnym-rabotam-v-ispravitelnye-tsentry/
https://www.advgazeta.ru/novosti/vozmozhnosti-svidaniy-advokatov-s-podzashchitnymi-nakhodyashchimisya-v-sizo-predlagaetsya-rasshirit/
https://minjust.gov.ru/ru/events/49738/
https://regulation.gov.ru/Regulation/Npa/PublicView?npaID=141813
http://publication.pravo.gov.ru/document/0001202309290030?index=1


 

 

 

      

рассмотрением дела арбитражным судом, гражданского дела, административного дела, а 

также расходов в связи с выполнением требований Конституционного Суда Российской 

Федерации (далее – Положение), утвержденное Постановлением Правительства РФ от 1 

декабря 2012 г. № 1240. Документом предусмотрено осуществление с 1 октября 2023 г. 

индексации размеров вознаграждения адвоката, участвующего в уголовном деле по 

назначению дознавателя, следователя или суда, с применением коэффициента 1,055. 

Данные изменения внесены в п. 22.1 Положения. Ранее в комментарии «АГ» 

исполнительный вице-президент ФПА РФ Оксана Сергеева выразила надежду, что в 

федеральном бюджете предусмотрен достаточный объем средств на реализацию 

постановления и выплаты адвокатам в повышенном размере начнут осуществляться с 

октября этого года без задержек. 

 

 

 

 

  

https://fparf.ru/documents/federal-legislation/regulations/postanovlenie-pravitelstva-rf/
https://www.advgazeta.ru/novosti/pravitelstvo-utverdilo-ocherednuyu-indeksatsiyu-razmera-voznagrazhdeniya-zashchitnikam-po-naznacheniyu/


 

 

 

      

Новости Федеральной палаты адвокатов 

за сентябрь 2023 года 

 

 

1) На сайте ФПА РФ открылся раздел «Союз молодых адвокатов России». В нем 

собрана информация как о СМАР, так и советах молодых адвокатов в субъектах Российской 

Федерации. Пользователи сайта ФПА РФ, посетившие новый раздел, смогут узнать общие 

сведения о Союзе молодых адвокатов России (СМАР), председателе СМАР и его 

заместителях, общую информацию о советах молодых адвокатов (СМА) в регионах России, 

а также познакомиться с подборками новостей СМАР и СМА, мнениями представителей 

молодой адвокатуры. 

 

2) Победителей не судят. АП Волгоградской области защитила коллегу, в отношении 

которого было возбуждено уголовное дело сразу после его победы в суде присяжных. 

Адвокат Алексей Богачёв, в отношении которого было возбуждено уголовное дело на 

основании показаний свидетелей по делу, закончившемуся оправдательным приговором, 

обратился в Совет Адвокатской палаты Волгоградской области (далее – АПВО) в феврале 

2021 г. Защита сумела доказать, что свидетели дали ложные показания, и 10 августа 2023 г. 

было вынесено постановление о прекращении уголовного дела и уголовного преследования 

адвоката Алексея Богачёва по реабилитирующим основаниям. 

 

3) Доводы защиты и дополнительные доказательства убедили суд. Арбитражный суд 

г. Москвы признал за адвокатом АП г. Москвы Артуром Ахильговым право на гонорар, 

полученный от фирмы-банкрота. 1 сентября Арбитражный суд г. Москвы 

вынес Определение по делу № А40-185157/20-165-348, которым отказал в удовлетворении 

требования конкурсного управляющего о признании недействительными ряда соглашений 

об оказании юридической помощи, заключенных адвокатом АП г. Москвы Артуром 

Ахильговым и должником, находящимся в процедуре наблюдения. В частности, Суд 

указал, что если соглашения об оказании юридической помощи были заключены после 

возбуждения в отношении должника процедуры банкротства, в период подозрительности, 

то их следует отнести к текущим обязательствам. В комментарии «АГ» представитель 

Ахильгова – адвокат АП Московской области Игорь Кобзарев отметил, что при новом 

рассмотрении дела конкурсный управляющий заняла еще более агрессивную позицию, но 

доводы адвокатов и представленные дополнительные доказательства убедили суд. 

 

4) Внимание на поведение. СМИ: Кассационный суд объяснил, как наказывать за 

драку, спровоцированную потерпевшим. Федеральная палата адвокатов РФ сделала 

большой обзор судебной практики кассационных судов. Один из актуальных вопросов: 

на примере конкретных дел объясняется, как поступать, если потерпевший вел себя 

аморально. Советник ФПА РФ Нвер Гаспарян отметил, что все правовые позиции, 

собранные в обзоре, представляют практический интерес. По его словам, нарушений 

уголовного и уголовно-процессуального закона может быть великое множество, но 

существенных значительно меньше, и именно кассационные инстанции по конкретным 

https://fparf.ru/on-bar/smar/about/
https://kad.arbitr.ru/Document/Pdf/d2df5dad-a877-4371-b3b2-cf874c5a1646/A40-185157-2020_20230901_Opredelenie.pdf?isAddStamp=True
https://www.advgazeta.ru/novosti/sud-priznal-za-advokatom-pravo-na-gonorar-poluchennyy-ot-firmy-bankrota/
https://fparf.ru/practical-information/ugolovnoe-sudoproizvodstvo/obzor-praktiki-kassatsionnykh-sudov-obshchey-yurisdiktsii-s-primerami-osnovaniy-dlya-otmeny-resheniy/
https://fparf.ru/practical-information/ugolovnoe-sudoproizvodstvo/obzor-praktiki-kassatsionnykh-sudov-obshchey-yurisdiktsii-s-primerami-osnovaniy-dlya-otmeny-resheniy/


 

 

 

      

делам определяют, какие это нарушения. 

 

5) Подход региональных судов начал корректироваться в лучшую сторону. Пятый 

КСОЮ принял во внимание индексацию размера возмещения процессуальных издержек с 

1 октября 2022 г. и учел разъяснения Пленума ВС РФ по этому вопросу. Как стало известно 

«АГ», 1 августа Пятый кассационный суд общей юрисдикции увеличил размер 

вознаграждения адвоката, указав на ошибки краевого суда при его расчете. Суд принял во 

внимание индексацию размера возмещения процессуальных издержек с 1 октября 2022 г. и 

учел разъяснения Пленума ВС РФ по этому вопросу. Адвокат АП Ставропольского края 

Александр Балаба отметил, что рассмотрена первая из двух поданных им жалоб и в обоих 

случаях он пытался как состав суда, так и судью лично убедить в необходимости исполнять 

разъяснения Верховного Суда, однако сталкивался с непониманием. По мнению вице-

президента ФПА РФ Елены Авакян, заставлять адвокатов таким образом доказывать свое 

право на получение законного вознаграждения – совершенно неразумно и неоправданно с 

точки зрения судебной системы. Член Совета АП Ставропольского края Оксана Садчикова 

сообщила, что подход судов в регионе, по сообщениям адвокатов, уже начал 

корректироваться в нужную сторону и, возможно, в течение сентября ситуация изменится 

окончательно. 

 

6) Шаги к гуманизации. СМИ: Осужденных на принудительные работы отправят в 

булочные и парикмахерские. Министерство юстиции России подготовило уточнения 

порядка отправки граждан в исправительные центры (ИЦ) и надзора за приговоренными к 

принудительным работам. В том числе прописан механизм реализации такой 

законодательной новации, как трудоустройство у индивидуальных предпринимателей 

(ИП). Вице-президент Федеральной палаты адвокатов (ФПА) РФ Денис Лактионов 

отметил, что взаимодействие с ИП расширяет возможности трудоустройства осужденных, 

что, безусловно, может сказаться на частоте применения такой меры наказания, как 

принудительные работы. 

 

7) Адвоката оштрафовали за неявку на допрос, не санкционированный судом. 

Адвокатская палата Удмуртской Республики просит судейское сообщество региона 

выработать рекомендации для контроля за действиями правоохранительных органов. 

Адвокатская палата Удмуртской Республики (далее – АПУР), реагируя на обращения 

адвокатов, направила председателю Верховного Суда УР Обращение о нарушении 

профессиональных прав адвокатов при вызове на допрос в качестве свидетелей. А штраф, 

наложенный на адвоката, которая не явилась на допрос в связи с отсутствием необходимого 

в таких случаях судебного решения, в настоящее время обжалуется в апелляционном 

порядке, сообщила президент АПУР Людмила Лямина. По мнению заместителя 

председателя Комиссии Совета ФПА РФ по защите прав адвокатов Дмитрия Тараборина, 

свидетельский иммунитет адвоката-защитника есть незыблемая процессуальная твердыня, 

отстаивать которую – священный долг всей адвокатской корпорации. 

 

8) Защитник по назначению имеет право на возмещение издержек, если 

https://www.advgazeta.ru/novosti/pyatyy-ksoyu-uvelichil-razmer-voznagrazhdeniya-zashchitniku-po-naznacheniyu/
https://5kas.sudrf.ru/modules.php?name=sud_delo&srv_num=1&name_op=case&case_id=3795868&case_uid=c069dd3c-5f6b-4018-8a0d-8e3cda666707&new=2450001&delo_id=2450001
https://www.apur.ru/index.php?option=com_content&view=article&id=2502:obrashchenie-predsedatelyu-verkhovnogo-suda-udmurtskoj-respubliki-o-narushenii-ikh-professionalnykh-prav-pri-vyzove-na-dopros-v-kachestve-svidetelej&catid=7&Itemid=18


 

 

 

      

процессуальные действия не были произведены по независящим от него причинам. В 

Оренбурге адвокат отстоял право на вознаграждение за явки на следственные действия, на 

которые не явился подозреваемый. Как сообщает «АГ», 6 сентября на втором круге 

рассмотрения жалобы адвоката АП Оренбургской области Альберта Миргалеева, поданной 

в порядке ст. 125 УПК РФ, Абдулинский районный суд Оренбургской области отменил 

постановление дознавателя об отказе в выплате вознаграждения защитнику по назначению 

за два дня, когда следственные действия, на которые прибыл адвокат, не состоялись по 

причине отсутствия подозреваемого. Сам адвокат подчеркнул, что упущения дознавателя 

или следователя, плохая организация их работы, ведущая к неявке подозреваемого или 

обвиняемого, не могут ущемлять законное право защитника по назначению на выплату ему 

вознаграждения. 

 

9) Нижестоящий суд никак не мотивировал отказ в выплате. Мосгорсуд встал на 

сторону адвоката, недополучившего вознаграждение за защиту по назначению. Как стало 

известно «АГ», 28 августа Московский городской суд вынес апелляционное постановление 

об отмене постановления первой инстанции о неполной выплате вознаграждения 

защитнику по назначению, которое не было достаточно мотивировано. Апелляция указала, 

что нижестоящий суд никак не мотивировал свое решение об оставлении без оплаты 

нескольких дней участия защитника в уголовном судопроизводстве. Адвокат АП г. Москвы 

Федор Исмайлов пояснил, что несколько судебных заседаний, в оплате которых ему было 

отказано, откладывались по инициативе суда, при этом неявка защитника не была причиной 

их отложения. 

 

10) Форма представления документов, связанных с оказанием БЮП, скорректирована. 

Поправки внесены в связи с добавлением к категориям граждан, имеющих право на 

получение бесплатной юридической помощи, участников СВО и их семей. Минюст России 

опубликовал приказ № 281 от 19 сентября, которым внес изменения в приказ Министерства 

юстиции РФ от 12 ноября 2012 г. № 206 «Об утверждении форм и сроков представления 

документов, связанных с участием адвокатов в деятельности государственной системы 

бесплатной юридической помощи в Российской Федерации» (приказ вступает в силу 2 

октября 2023 г. – Прим. ред.). Как сообщает «АГ», поправки внесены в связи с добавлением 

к категориям граждан, имеющих право на получение бесплатной юридической помощи 

(далее – БЮП), участников СВО и их семей. Ранее вице-президент ФПА Олег Баулин 

указывал, что поскольку финансирование БЮП осуществляется за счет бюджетов 

регионов, отсутствие поправок в региональном законодательстве продлевает для 

адвокатуры период работы pro bono с указанными категориями лиц. 

 

11) Создан важный прецедент. АП г. Москвы не стала наказывать защитника по 

назначению, которая покинула зал судебного заседания. Совет АП г. Москвы 

опубликовал решение о прекращении дисциплинарного производства, в котором 

поддержал защитника по назначению, покинувшую зал судебного заседания для 

недопущения «двойной защиты», – сообщает «АГ». В решении отмечается, что адвокат в 

целях недопущения «двойной защиты» руководствовалась требованиями закона и решений 

http://www.advgazeta.ru/novosti/advokat-otstoyal-pravo-na-voznagrazhdenie-za-yavki-na-sledstvennye-deystviya-na-kotorye-ne-yavilsya-podozrevaemiy/
https://www.advgazeta.ru/novosti/mosgorsud-vstal-na-storonu-advokata-nedopoluchivshego-voznagrazhdenie-za-zashchitu-po-naznacheniyu/
http://publication.pravo.gov.ru/document/0001202309210016
https://www.advgazeta.ru/novosti/minyust-skorrektiroval-formy-predstavleniya-dokumentov-svyazannykh-s-okazaniem-byup/
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органов адвокатского самоуправления, принятых в пределах их компетенции. По мнению 

одного из адвокатов, поведение защитника по назначению в данном случае является 

высокопрофессиональным, а само решение Совета палаты демонстрирует объективность и 

независимость адвокатуры в целом. Другой отметил, что рассматриваемым решением 

создан важный прецедент, при котором в дальнейшем адвокаты будут уверены, что в случае 

обоснованного покидания судебного заседания для предотвращения «двойной защиты» они 

не будут привлечены к дисциплинарной ответственности. Третий подчеркнул, что в данном 

случае адвокат разумно воспользовалась таким основанием освобождения от участия в 

деле, как отказ доверителя от адвоката. 

 

12) Суд должен сформулировать правовую квалификацию действий (бездействия) 

адвоката и представить подтверждающие дисциплинарное обвинение доказательства. АП 

г. Москвы не усмотрела в действиях адвоката дискредитации правоохранительных органов 

и судебной власти. Совет Адвокатской палаты города Москвы (далее – АПГМ) 

опубликовал решение о прекращении дисциплинарного производства в отношении 

адвоката, которого судья обвинил в дискредитации в судебном заседании 

правоохранительных органов и судебной власти, а также в неуважении к суду. Прекращая 

дисциплинарное производство, Совет АПГМ указал, что вопреки ошибочному мнению 

судьи выражение адвокатом, при наличии оснований, недоверия суду или прокурору, 

анализ недостатков следствия и пороков доказательств обвинения составляют саму суть 

адвокатской деятельности, сообщает «АГ». 
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     ПОСТАНОВЛЕНИЯ ПРЕЗИДИУМА, РЕШЕНИЯ И ОПРЕДЕЛЕНИЯ 

 

ПО ГРАЖДАНСКИМ ДЕЛАМ 

 

1. При расторжении 

работодателем трудового договора с 

работником по п. 2 ч. 1 ст. 81 ТК РФ в 

связи с сокращением численности или 

штата работников организации (в том 

числе в ее филиалах) работодатель 

обязан обеспечить закрепленные 

трудовым законодательством гарантии 

трудовых прав работников. 

Неисполнение работодателем этой 

обязанности является основанием для 

признания судом увольнения 

незаконным 

Определение Судебной коллегии по 

гражданским делам Верховного Суда РФ 

от 30 мая 2022 г. № 78-КГ22-4-КЗ 

 

(И з в л е ч е н и е) 

 

К. обратился в суд с иском к 

обществу с ограниченной 

ответственностью (далее — общество, 

работодатель) о признании незаконным 

приказа об увольнении, восстановлении на 

работе, взыскании среднего заработка за 

время вынужденного прогула, 

компенсации морального вреда. 

В обоснование требований истец 

указал следующее. На основании 

заключенного с обществом трудового 

договора от 13 ноября 2015 г. он работал в 

филиале общества в г. Санкт-Петербурге 

менеджером по продажам. 

Приказом общества от 30 августа 

2019 г. трудовой договор с К. был 

расторгнут, и он уволен с работы с этого 

же дня по п. 2 ч. 1 ст. 81 ТК РФ 

(сокращение численности или штата 

работников организации). 

По мнению К., его увольнение 

является незаконным, поскольку оно 

произведено с нарушением 

установленного законом порядка; работо-

дателем непосредственно перед началом 

процедуры сокращения численности 

(штата) работников общества в период с 1 

января по 14 мая 2019 г. в департаменте 

продаж было введено большое количество 

новых должностей, занять которые ему не 

предложили. 

К. также ссылался на то, что не был 

надлежащим образом уведомлен 

работодателем о предстоящем 

увольнении: уведомление об увольнении 

по названному основанию ему 

персонально и под роспись не вручалось, 

акт о его отказе от ознакомления с этим 

уведомлением является подложным; кроме 

того, работодатель обязан был уведомить 

профсоюзную организацию о сокращении 

численности (штата) работников органи-

зации не менее чем за 3 месяца, так как это 

решение работодателя могло привести к 

массовому высвобождению работников, 

однако данный срок обществом не 

соблюден, профсоюзная организация 

согласия на расторжение трудовых догово-

ров с работниками общества, в том числе с 

К., не давала. 

Разрешая спор и отказывая в 

удовлетворении исковых требований, суд 

первой инстанции пришел к выводу о том, 

что у ответчика были основания для 

увольнения К. по п. 2 ч. 1 ст. 81 ТК РФ, так 

как имел место факт сокращения 

численности и штата работников филиала 

общества, в том числе должности, 

занимаемой истцом, при этом порядок 

увольнения работодателем соблюден, 

истец на собрании работников филиала 
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общества был извещен о сокращении 

занимаемой им должности, подписать 

уведомление об увольнении отказался, что 

подтверждено актом и показаниями лиц, 

присутствовавших на собрании. 

Суд апелляционной инстанции 

согласился с выводами суда первой 

инстанции. 

Кассационный суд общей 

юрисдикции, оставляя без изменения 

судебные постановления, не установил 

нарушения либо неправильного 

применения судами первой и 

апелляционной инстанций норм 

материального или процессуального 

права. 

Судебная коллегия по гражданским 

делам Верховного Суда РФ 30 мая 2022 г. 

отменила судебные постановления, 

признав выводы судов первой, 

апелляционной и кассационной инстанций 

сделанными с существенным нарушением 

норм материального и процессуального 

права по следующим основаниям. 

Расторжение трудового договора 

работодателем в связи с сокращением 

численности или штата работников 

организации, индивидуального 

предпринимателя предусмотрено п. 2 ч. 1 

ст. 81 ТК РФ как одно из оснований 

прекращения трудовых отношений по 

инициативе работодателя. 

В силу ч. 3 ст. 81 ТК РФ увольнение 

по основанию, установленному в п. 2 или 

п. 3 ч. 1 названной статьи, допускается, 

если невозможно перевести работника с 

его письменного согласия на другую 

имеющуюся у работодателя работу (как 

вакантную должность или работу, 

соответствующую квалификации 

работника, так и вакантную нижестоящую 

должность или нижеоплачиваемую 

работу), которую работник может выпол-

нять с учетом его состояния здоровья. При 

этом работодатель обязан предлагать 

работнику все отвечающие указанным 

требованиям вакансии, имеющиеся у него 

в данной местности. Предлагать вакансии 

в других местностях работодатель обязан, 

если это предусмотрено коллективным 

договором, соглашениями, трудовым 

договором. 

Частью 1 ст. 179 ТК РФ 

предусмотрено, что при сокращении 

численности или штата работников 

преимущественное право на оставление на 

работе предоставляется работникам с 

более высокой производительностью 

труда и квалификацией. 

Статьей 180 ТК РФ установлено, 

что при проведении мероприятий по 

сокращению численности или штата 

работников организации работодатель 

обязан предложить работнику другую 

имеющуюся работу (вакантную 

должность) в соответствии с ч. 3 ст. 81 

Кодекса. О предстоящем увольнении в 

связи с ликвидацией организации, 

сокращением численности или штата 

работников организации работники 

предупреждаются работодателем 

персонально и под роспись не менее чем за 

2 месяца до увольнения. 

Согласно разъяснениям, 

содержащимся в п. 23 постановления 

Пленума Верховного Суда РФ от 17 марта 

2004 г. № 2 “О применении судами 

Российской Федерации Трудового кодекса 

Российской Федерации”, при 

рассмотрении дела о восстановлении на 

работе лица, трудовой договор с которым 

расторгнут по инициативе работодателя, 
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обязанность доказать наличие законного 

основания увольнения и соблюдение 

установленного порядка увольнения 

возлагается на работодателя. При этом 

необходимо иметь в виду, что увольнение 

работников, являющихся членами 

профсоюза, по основаниям, предусмотрен-

ным пп. 2, 3 или 5 ч. 1 ст. 81 ТК РФ, 

производится с соблюдением процедуры 

учета мотивированного мнения выборного 

органа первичной профсоюзной 

организации в соответствии со ст. 373 ТК 

РФ (ч. 2 ст. 82 ТК РФ). 

Из приведенных положений 

Трудового кодекса РФ и разъяснений 

Пленума Верховного Суда РФ по 

применению норм трудового законо-

дательства следует, что работодатель, 

реализуя в целях осуществления 

эффективной экономической деятельности 

и рационального управления имуществом 

право принимать необходимые кадровые 

решения, в том числе об изменении чис-

ленного состава работников организации, 

обязан обеспечить в случае принятия таких 

решений за крепленные трудовым 

законодательством гарантии трудовых 

прав работников. 

К гарантиям прав работников при 

принятии работодателем решения о 

сокращении численности или штата 

работников организации относятся 

установленные Трудовым кодексом РФ 

обязанности работодателя предупредить 

работников о предстоящем увольнении в 

связи с ликвидацией организации, 

сокращением численности или штата 

работников организации персонально и 

под роспись не менее чем за 2 месяца до 

увольнения, а также предложить 

работнику, должность которого подлежит 

сокращению, все имеющиеся у 

работодателя в данной местности ва-

кантные должности, соответствующие 

квалификации работника, вакантные 

нижестоящие должности или 

нижеоплачиваемую работу. Данные 

обязанности работодателя императивно 

установлены нормами трудового 

законодательства, которые работодатель в 

силу абз. 2 ч. 2 ст. 22 ТК РФ должен 

соблюдать. Являясь элементом правового 

механизма увольнения по сокращению 

численности или штата работников (п. 2 ч. 

1 ст. 81 ТК РФ), указанные гарантии 

направлены против возможного 

произвольного увольнения работников в 

случае принятия работодателем решения о 

сокращении численности или штата 

работников организации, позволяют 

работнику, подлежащему увольнению, 

заблаговременно узнать о предстоящем 

увольнении, продолжить трудовую дея-

тельность у работодателя, с которым он 

состоит в трудовых отношениях, либо с 

момента предупреждения об увольнении 

начать поиск подходящей работы, что 

обеспечивает наиболее благоприятные 

условия для последующего 

трудоустройства. 

При расторжении по названному 

основанию трудового договора с 

работником, местом работы которого 

является филиал или иное обособленное 

структурное подразделение организации, 

расположенные вне места ее нахождения, 

работодатель (организация) обязан 

предложить такому работнику все 

вакантные должности, соответствующие 

его квалификации, а также вакантные 

нижестоящие должности или 

нижеоплачиваемую работу, имеющиеся у 
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него во всех иных филиалах и 

обособленных структурных 

подразделениях, находящихся в данной 

местности (т.е. в пределах 

административно-территориальных 

границ населенного пункта, в котором 

согласно трудовому договору было 

определено место работы работника). 

Таким образом, работодатель 

вправе расторгнуть трудовой договор с 

работником по п. 2 ч. 1 ст. 81 ТК РФ при 

условии обеспечения закрепленных 

трудовым законодательством гарантий 

трудовых прав работников, в том числе 

предупреждения работодателем работника 

о предстоящем увольнении в связи с 

ликвидацией организации, сокращением 

численности или штата работников 

организации персонально и под роспись не 

менее чем за 2 месяца до увольнения, 

исполнения работодателем обязанности по 

предложению этому работнику всех 

имеющихся у работодателя в данной 

местности вакантных должностей, со-

ответствующих квалификации работника, 

а также вакантных нижестоящих 

должностей или нижеоплачиваемой 

работы. Неисполнение работодателем 

указанных обязанностей в случае спора о 

законности увольнения работника с 

работы по названному основанию влечет 

признание судом увольнения незаконным. 

Судами первой и апелляционной 

инстанций при разрешении вопроса о 

законности увольнения К. в связи с 

сокращением численности (штата) 

работников в филиале общества 

положения Трудового кодекса РФ, 

регулирующие порядок увольнения 

работников по данному основанию, 

применены неправильно, вследствие чего 

выводы судебных инстанций о наличии у 

работодателя оснований для увольнения К. 

по п. 2 ч. 1 ст. 81 ТК РФ и о соблюдении 

работодателем порядка увольнения 

противоречат закону. 

Обращаясь в суд с иском, К. 

ссылался на то, что собранию работников 

филиала общества в г. Санкт-Петербурге, 

на котором было сообщено о предстоящем 

сокращении численности (штата) 

работников общества, предшествовали 

введение в департаменте продаж в этом 

филиале (место работы К.) значительного 

количества новых должностей и перевод 

на них иных работников общества. Также 

работодателем на вновь введенные 

должности в предшествующий 

сокращению штата общества период были 

приняты новые сотрудники, чем нарушены 

положения локального акта общества, 

предусматривающие, что внешние 

кандидаты должны приниматься на работу 

в общество только при отсутствии 

сотрудника компании, желающего 

заместить вакантную должность. К. не был 

извещен работодателем о появлении 

вакантных должностей, они ему ответчи-

ком не предлагались. По мнению К., 

названные действия работодателя 

свидетельствуют об отсутствии реального 

сокращения численности и штата 

работников общества; со стороны 

работодателя как более сильной стороны в 

трудовых правоотношениях с целью 

увольнения неугодных сотрудников имело 

место злоупотребление правом принимать 

кадровые решения. 

Суд первой инстанции в нарушение 

положений ст.ст. 56, 67, ч. 1 ст. 196, п. 2 ч. 

4 ст. 198 ГПК РФ (о доказательствах и 

доказывании, об оценке доказательств, 
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выводах суда, мотивах, по которым суд 

отверг те или иные доказательства) и суд 

апелляционной инстанции в нарушение 

положений п. 5 ч. 2 ст. 329 ГПК РФ (об 

обстоятельствах дела, мотивах, по 

которым суд отклонил те или иные 

доказательства) не исследовали и не дали 

надлежащей правовой оценки доводам-К. 

и представленным им документам в 

соответствии с нормами права, 

подлежащими применению к спорным 

отношениям. 

Суды сделали вывод о том, что 

работодатель самостоятельно, под свою 

ответственность принимает необходимые 

кадровые решения (подбор, расстановка, 

увольнение персонала), следовательно, 

введение в штатное расписание новых 

должностей, решение вопросов о 

замещении данных должностей теми или 

иными работниками, оценка трудовых 

качеств работника являются прерогативой 

работодателя. Однако ими не учтены 

положения Трудового кодекса РФ, преду-

сматривающие право работодателя 

расторгнуть трудовой договор с 

работником по п. 2 ч. 1 ст. 81 ТК РФ только 

при условии обеспечения закрепленных 

трудовым законодательством гарантий 

трудовых прав работника, а также не дана 

надлежащая правовая оценка с учетом 

положений ч. 2 ст. 180 ТК РФ тому 

обстоятельству, что о предстоящем 

сокращении численности и штата ра-

ботников филиала работодателем было 

объявлено на общем собрании работников, 

а не персонально и под роспись каждому 

работнику. 

В нарушение требований ст.ст. 56, 

67, 196 ГПК РФ суды первой и 

апелляционной инстанций не исследовали 

вопрос о наличии и предложении 

работодателем К. вакантных должностей в 

филиалах и обособленных структурных 

подразделениях работодателя, 

находящихся в пределах 

административно-территориальных 

границ города, и не установили эти 

юридически значимые для разрешения 

данного спора обстоятельства. 

При таких обстоятельствах 

Судебная коллегия по гражданским делам 

Верховного Суда РФ отменила 

обжалуемые судебные постановления и 

направила дело на новое рассмотрение в 

суд первой инстанции. 

 

2. Нарушение личных 

неимущественных прав автора 

фотографических произведений 

является основанием для 

удовлетворения его требований о 

компенсации морального вреда 

Определение Судебной коллегии по 

гражданским делам Верховного Суда РФ 

от 20 сентября 2022 г. № 58-КГ22-7-К9 

 

(И з в л е ч е н и е) 

 

Д. обратилась в суд с иском к 

индивидуальному предпринимателю К. о 

взыскании суммы компенсации за 

нарушение исключительных авторских 

прав на 11 фотографических изображений, 

компенсации за нарушение авторского 

права на воспроизведение (обнародование) 

этих фотографических изображений, 

компенсации морального вреда и 

возмещении расходов на уплату госу-

дарственной пошлины. 

Решением суда первой инстанции, 

оставленным без изменения судом 
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апелляционной инстанции, исковые 

требования удовлетворены частично: суд 

взыскал с ответчика в пользу Д. сумму 

компенсации за нарушение 

исключительного права на произведение и 

расходы на уплату государственной 

пошлины; в удовлетворении остальных 

требований, в том числе о компенсации 

морального вреда, отказано. 

Определением судебной коллегии 

по гражданским делам кассационного суда 

обшей юрисдикции решение суда первой 

инстанции и апелляционное определение 

оставлены без изменения. 

Судом установлено следующее. Д. 

выполнено 11 фотографий принадлежащей 

ей квартиры. 

31 июля 2020 г. данные фотографии 

размещены истцом на сайте “Дом Каик от 

Сбербанка” в целях продажи квартиры. 

Выполнение фотографии истцом 

подтверждается исследованными судом 

оригиналами фотографий, содержащимися 

на диске, и сведениями о цифровом 

носителе, на который выполнено 

фотографирование. 

В начале августа 2020 г. 

сотрудниками индивидуального 

предпринимателя К. на сайтах “ЦИАН”, 

“AFY”, “ДомКлик от Сбербанка”, 

“Яндекс.Недвижимость”, “Этажи” 

размешены объявления о продаже 

квартиры, принадлежащей Д., без ее 

согласия. В качестве иллюстрации к 

объявлениям прилагались 11 фотографий 

квартиры, автором которых является Д. 

Отказывая в удовлетворении 

искового требования о компенсации 

морального вреда, суд первой инстанции, с 

которым согласился суд апелляционной 

инстанции, указал, что нарушенные права 

не относятся к личным неимущественным 

правам автора, при нарушении которых 

возможно использование такого способа 

зашиты. 

Судебная коллегия по гражданским 

делам кассационного суда общей 

юрисдикции согласилась с решением суда 

первой инстанции и апелляционным 

определением. 

Судебная коллегия по гражданским 

делам Верховного Суда РФ 20 сентября 

2022 г. апелляционное определение и 

определение суда кассационной 

инстанции отменила по следующим ос-

нованиям. 

В соответствии с подп. 1 п. 1 ст. 

1225 ГК РФ произведения науки, 

литературы и искусства являются 

результатами интеллектуальной деятель-

ности, которым предоставляется правовая 

охрана. 

В ст. 1226 ГК РФ указано, что на 

результаты интеллектуальной 

деятельности и приравненные к ним 

средства индивидуализации (результаты 

интеллектуальной деятельности и средства 

индивидуализации) признаются 

интеллектуальные права, которые 

включают исключительное право, 

являющееся имущественным правом, а в 

случаях, предусмотренных данным 

Кодексом, также личные 

неимущественные права и иные права 

(право следования, право доступа и 

другие). 

Согласно пп. 1, 2 ст. 1228 ГК РФ 

автором результата интеллектуальной 

деятельности признается гражданин, 

творческим трудом которого создан такой 

результат. 

Автору результата 
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интеллектуальной деятельности 

принадлежит право авторства, а в случаях, 

предусмотренных названным Кодексом, 

право на имя и иные личные 

неимущественные права. 

В соответствии с п. 1 ст. 1250 ГК РФ 

интеллектуальные права защищаются 

способами, предусмотренными данным 

Кодексом, с учетом существа нарушенного 

права и последствий нарушения этого 

права. 

В силу п. 1 ст. 1251 ГК РФ в случае 

нарушения личных неимущественных 

прав автора их защита осуществляется, в 

частности, путем признания права, 

восстановления положения, су-

ществовавшего до нарушения права, 

пресечения действий, нарушающих право 

или создающих угрозу его нарушения, 

компенсации морального вреда, 

публикации решения суда о допущенном 

нарушении. 

В п. 32 постановления Пленума 

Верховного Суда РФ от 23 апреля 2019 г. 

№ 10 “О применении части четвертой 

Гражданского кодекса Российской 

Федерации” разъяснено, что в соответ-

ствии с положениями части четвертой 

Гражданского кодекса РФ термином 

“интеллектуальная собственность” 

охватываются только сами результаты 

интеллектуальной деятельности и при-

равненные к ним средства 

индивидуализации, но не права на них (ст. 

1225 ГК РФ). На результаты 

интеллектуальной деятельности и 

приравненные к ним средства 

индивидуализации (интеллектуальную 

собственность) в силу ст. 1226 ГК РФ 

признаются интеллектуальные права, 

которые включают в себя исключительное 

право, являющееся имущественным 

правом, а также личные неимущественные 

права (право авторства, право на имя, 

право на неприкосновенность произве-

дения, право на обнародование, право на 

отзыв, право на неприкосновенность 

исполнения) и иные права (например, 

право следования, право доступа, право на 

вознаграждение за служебный результат 

интеллектуальной деятельности, право на 

защиту фонограммы от искажения при ее 

использовании, право на получение 

патента и другие). При этом личные 

неимущественные и иные права возникают 

и подлежат защите только в случаях, когда 

они специально поименованы и их охрана 

установлена положениями части четвер-

той Гражданского кодекса РФ о 

конкретном виде результатов 

интеллектуальной деятельности или 

средств индивидуализации. 

В соответствии с п. 1 ст. 1255 ГК РФ 

интеллектуальные права на произведения 

науки, литературы и искусства являются 

авторскими правами. 

По смыслу п. 1 ст. 1259 ГК РФ 

объектами авторских прав являются 

произведения науки, литературы и 

искусства, в том числе фотографические 

произведения и произведения, полученные 

способами, аналогичными фотографии, 

независимо от достоинств и назначения 

произведения, а также от способа его 

выражения. 

В п. 1 ст. 1265 ГК РФ указано, что 

право авторства — право признаваться 

автором произведения и право автора на 

имя — право использовать или разрешать 

использование произведения под своим 

именем, под вымышленным именем 

(псевдонимом) или без указания имени, 
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т.е. анонимно, неотчуждаемы и 

непередаваемы, в том числе при передаче 

другому лицу или переходе к нему 

исключительного права на произведение и 

при предоставлении другому лицу права 

использования произведения. Отказ от 

этих прав ничтожен. 

В силу п. 1 ст. 1266 ГК РФ не 

допускается без согласия автора внесение 

в его произведение изменений, 

сокращений и дополнений, снабжение 

произведения при его использовании 

иллюстрациями, предисловием, 

послесловием, комментариями или какими 

бы то ни было пояснениями (право на 

неприкосновенность произведения). 

Как разъяснено в абз. 2 п. 87 

постановления Пленума Верховного Суда 

РФ от 23 апреля 2019 г. № 10, право на 

неприкосновенность произведения (абз. 1 

п. 1 ст. 1266 ГК РФ) касается таких из-

менений произведения, которые не 

связаны с созданием нового произведения 

на основе имеющегося. Соответствующие 

изменения допускаются с согласия автора 

(или иного лица в случае, 

предусмотренном абз. 2 п. 1 ст. 1266 ГК 

РФ), которое должно быть определенно 

выражено. При отсутствии доказательств 

того, что согласие было определенно 

выражено, оно не считается полученным. 

Это не было учтено судебными 

инстанциями. 

Д. в обоснование требования о 

компенсации морального вреда ссылалась 

на то, что индивидуальный 

предприниматель К. при незаконном ис-

пользовании спорных фотографий не 

только не указала истца в качестве автора, 

но и нанесла на них свой логотип, чем 

нарушила личные неимущественные права 

истца (право авторства, право на имя, 

право на неприкосновенность произве-

дения). 

Однако данные обстоятельства не 

получили какой-либо правовой оценки 

судебных инстанций применительно к 

приведенным выше правовым нормам и 

акту их толкования, чем были нарушены 

положения ст. 195 и ч. 4 ст. 198 ГПК РФ. 

С учетом изложенного Судебная 

коллегия по гражданским делам 

Верховного Суда РФ отменила 

апелляционное определение суда 

апелляционной инстанции и определение 

судебной коллегии по гражданским делам 

кассационного суда общей юрисдикции и 

направила дело на новое рассмотрение в 

суд апелляционной инстанции. 

 

 

ПО ЭКОНОМИЧЕСКИМ СПОРАМ 

 

1. Лицо, использующее леса в 

соответствии со ст. 45 JIK РФ (для 

строительства, реконструкции, 

эксплуатации линейных объектов), 

обязано выполнять работы по 

лесовосстановлению в границах 

территории соответствующего субъекта 

Российской Федерации на площади, 

равной площади вырубленных лесных 

насаждений 

Определение Судебной коллегии по 

экономическим спорам Верховного Суда 

РФ от 23 августа 2022 г. № 307-ЭС22-

5959 

 

(И з в л е ч е н и е) 

Департамент (арендодатель) и 

общество (арендатор) 12 апреля 2019 г. 

заключили договор аренды лесного 
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участка для строительства, реконструкции, 

эксплуатации линейного объекта (газо-

провода). 

Департамент, ссылаясь на то, что 

общество по окончании срока действия 

лесной декларации не исполнило 

обязанности по направлению заявления о 

намерении провести работы по лесовосста-

новлению или лесоразведению на землях 

лесного фонда и проведению работ по 

лесовосстановлению на площади, равной 

площади вырубленных лесных 

насаждений, в порядке, предусмотренном 

Правилами выполнения работ по 

лесовосстановлению или лесоразведению 

лицами, использующими леса в 

соответствии со статьями 43—46 Лесного 

кодекса Российской Федерации, и лицами, 

обратившимися с ходатайством или 

заявлением об изменении целевого 

назначения лесного участка, 

утвержденными постановлением 

Правительства РФ от 7 мая 2019 г. № 566 

(далее — Правила), обратился в 

арбитражный суд с иском об обязании 

ответчика осуществить 

лесовосстановительные работы на 

площади участка, равной площади 

вырубленных лесных насаждений. 

Арбитражный суд первой 

инстанции решением, оставленным без 

изменения судами апелляционной и 

кассационной инстанций, отказал в иске. 

При этом суды указали, что, поскольку 

рубку лесных насаждений на спорном 

лесном участке осуществило третье лицо 

(специализированное управление на 

основании заключенного с арендодателем 

договора аренды лесного участка для 

заготовки древесины от 14 июня 2019 г.), 

на ответчика не может быть возложена 

обязанность по лесовосстановлению. 

Судебная коллегия по 

экономическим спорам Верховного Суда 

РФ 23 августа 2022 г. отменила судебные 

акты, удовлетворила требования депар-

тамента, указав следующее. 

В ст. 62 Л К РФ предусмотрено, что 

лесовосстановление осуществляется на 

основании проекта лесовосстановления 

лицами, осуществляющими рубки лесных 

насаждений, естественным, 

искусственным или комбинированным 

способом в целях восстановления 

вырубленных, погибших, поврежденных 

лесов, а также сохранения полезных 

функций лесов, их биологического 

разнообразия. 

Федеральным законом от 19 июля 

2018 г. № 212-ФЗ “О внесении изменений 

в Лесной кодекс Российской Федерации и 

отдельные законодательные акты 

Российской Федерации в части 

совершенствования воспроизводства лесов 

и лесоразведения” (вступившим в 

законную силу с 1 января 2019 г., далее — 

Закон № 212-ФЗ), Лесной кодекс РФ 

дополнен ст. 631, которой предусмотрена 

обязанность лиц, использующих леса в 

соответствии со ст.ст. 43—46 Кодекса, вы-

полнить работы по лесовосстановлению 

или лесоразведению в границах 

территории соответствующего субъекта 

Российской Федерации на площади, 

равной площади вырубленных лесных 

насаждений. 

Договор аренды лесного участка 

заключен сторонами после вступления в 

силу Закона № 212-ФЗ. Однако 

обязательство общества по выполнению 

работ по лесовосстановлению, 

предусмотренное ст. 631 ЛК РФ, в договоре 
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не установлено. 

По смыслу ст.ст. 43—46, 62, 891, 892 

Л К РФ и положений Правил работы по 

лесовосстановлению или лесоразведению 

после рубки лесных насаждений 

производятся именно лицами, ис-

пользующими леса в целях, 

предусмотренных ст.ст. 43 - 46 Кодекса, и 

не на том участке, где осуществляется 

строительство линейного объекта, а на 

ином лесном участке на площади, равной 

площади вырубленных лесных 

насаждений. Данные работы 

осуществляются в соответствии с проек-

том лесовосстановления или 

лесоразведения, а не в соответствии с 

проектом освоения лесов, составляемым в 

рамках договора аренды. Обстоятельст-

вом, в силу которого у указанных лиц 

наступает обязанность по выполнению 

этих работ, является сам факт 

использования лесов в названных целях с 

рубкой лесных насаждений. При этом не 

имеет правового значения, кто именно 

осуществил заготовку древесины на 

лесных участках, предоставленных 

юридическим липам или индивидуальным 

предпринимателям для использования 

лесов в соответствии со ст.ст. 43 - 46 ЛК 

РФ, поскольку рубка осуществляется в 

целях освобождения участков от лесных 

насаждений для строительства 

(размещения) объектов, указанных в 

приведенных нормах Кодекса. 

Договор аренды с управлением был 

заключен без торгов в целях заготовки 

древесины на лесном участке, 

предназначенном для строительства 

газопровода и находящемся в аренде 

общества, т.е. для освобождения участка 

от лесных насаждений. 

Таким образом, лицом, 

использующим леса в соответствии со ст. 

45 Л К РФ (для строительства, 

реконструкции, эксплуатации линейных 

объектов), является общество, которому 

для строительства линейного объекта 

(газопровода) предоставлен в аренду 

лесной участок, на котором не будет более 

лесных насаждений, следовательно, 

именно ответчик обязан выполнить работы 

по лесовосстановлению в границах 

территории соответствующего субъекта 

Российской Федерации на площади, 

равной площади вырубленных лесных 

насаждений. 

Нормы Лесного кодекса РФ, 

регламентирующие вопросы 

воспроизводства лесов, носят им-

перативный и обязательный характер, 

подлежат исполнению вне зависимости от 

включения положений о воспроизводстве 

лесов в гражданско-правовые договоры и 

не могут быть изменены (исключены) 

сторонами условиями договора. 

При таком положении ошибочен 

вывод суда апелляционной инстанции об 

отсутствии оснований для удовлетворения 

иска со ссылкой на то, что в договоре 

аренды лесного участка, заключенном 

сторонами после вступления в силу Закона 

№ 212-ФЗ, которым в Лесной кодекс РФ 

введена ст. 631, не предусмотрено 

обязательство общества по выполнению 

работ по лесовосстановлению. 

Поскольку общество не исполнило 

возложенную на него законодательством 

как на лицо, использующее лесной участок 

в соответствии со ст. 45 ЛК РФ (для 

строительства линейного объекта), 

обязанность по проведению работ по лесо- 

восстаноатению на площади, равной 
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площади вырубленных лесных 

насаждений, департамент обоснованно 

заявил в суд требование об обязании 

общества выполнить работы по 

лесовосстановлению в порядке и сроки, 

предусмотренные Правилами. 

 

2. Финансовый управляющий 

осуществляет права участника 

юридического лица, принадлежащие 

гражданину, признанному банкротом, в 

том числе голосует на общем собрании 

участников, о созыве которого 

финансовый управляющий должен 

быть уведомлен надлежащим образом 

Определение Судебной коллегии по 

экономическим спорам Верховного Суда 

РФ от 12 августа 2022 г. № 305-ЭС22-

5159 

 

(И з в л е ч е н и е) 

 

В отношении должника, 

являющегося собственником доли в 

размере 10% в уставном капитале 

компании, введена процедура реализации 

имущества гражданина. 

Финансовым управляющим 

должника 27 апреля 2020 г. была получена 

телеграмма от генерального директора 

компании, содержащая уведомление о 

созыве очередного годового собрания 

участников 30 апреля 2020 г. по адресу 

нахождения нотариуса. 

28 апреля 2020 г. финансовый 

управляющий посредством электронной 

почты направил в адрес нотариуса 

предложение об отложении собрания. 

Аналогичное предложение также 

направлено генеральному директору 

компании почтовым отправлением. 

Считая, что состоявшееся 30 апреля 

2020 г. общее собрание участников 

компании проведено с нарушением 

порядка его созыва и проведения, 

выразившимся в несоблюдении 

требований закона об участии 

финансового управляющего в общем 

собрании участников юридического лица, 

одним из которых является гражданин, 

признанный банкротом, финансовый 

управляющий обратился в суд с иском о 

признании недействительным годового 

общего собрания участников компании. 

Суды, отказывая в иске, исходили 

из того, что общее собрание участников 

компании было созвано его 

исполнительным органом — генеральным 

директором с уведомлением всех 

участников компании; нарушений 

процедуры созыва и проведения общего 

собрания, влекущих отмену оспариваемых 

решений, не имеется. При этом суды 

указали, что финансовый управляющий о 

дате, времени и месте собрания уведомлен 

надлежащим образом. 

Судебная коллегия по 

экономическим спорам Верховного Суда 

РФ 12 августа 2022 г. отменила названные 

судебные акты и направила дело на новое 

рассмотрение, указав следующее. 

В соответствии с п. 5 ст. 21325 

Федерального закона от 26 октября 2002 г. 

№ 127-ФЗ “О несостоятельности 

(банкротстве)” (далее — Закон о 

банкротстве) с даты признания 

гражданина банкротом все права в 

отношении имущества, составляющего 

конкурсную массу, в том числе на 

распоряжение им, осуществляются только 

финансовым управляющим от имени 

гражданина и не могут осуществляться 
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гражданином лично, сделки, совершенные 

гражданином лично (без участия 

финансового управляющего) в отношении 

имущества, составляющего конкурсную 

массу, ничтожны. 

Пункт 6 ст. 21325 Закона о 

банкротстве содержит прямое указание на 

то, что в случае участия в юридическом 

лице гражданина, признанного банкротом, 

права такого участника осуществляет 

финансовый управляющий, который и 

голосует на общем собрании. 

В повестку оспариваемого собрания 

были включены, в том числе вопросы об 

исполнительном органе общества и об 

утверждении новой редакции устава 

компании. 

Уведомление о предстоящем общем 

собрании финансовому управляющему 

направлено с нарушением 

предусмотренного п. 1 ст. 36 Федераль-

ного закона от 8 февраля 1998 г. № 14-ФЗ 

‘‘Об обществах с ограниченной 

ответственностью" (далее — Закон об 

ООО) срока, что не отрицалось 

генеральным директором компании. 

Как следует из протокола общего 

собрания участников компании от 30 

апреля 2020 г., к участию в собрании 

допущены: генеральный директор, 

представитель участника с размером доли 

60%, должник с правом совещательного 

голоса (участник, в отношении которого 

введена процедура реализации 

имущества), а также представитель 

участника с размером доли 30%. В 

протоколе общего собрания отмечено, что 

собрание созвано генеральным 

директором с соблюдением процедуры и 

при наличии кворума. 

Согласно п. 1 ст. 37 Закона об ООО 

общее собрание участников общества 

проводится в порядке, установленном 

данным Законом, уставом общества и его 

внутренними документами. В части, не 

урегулированной названным Федераль-

ным законом, уставом общества и 

внутренними документами общества, 

порядок проведения общего собрания 

участников общества устанавливается 

решением общего собрания участников 

общества. 

В силу п. 7.2 устава компании 

общее собрание участников компании при 

наличии кворума вправе решать вопросы 

деятельности компании, отнесенные к его 

компетенции, если на нем присутствуют 

участники компании либо их предста-

вители, обладающие в совокупности не 

менее чем 100% голосов от общего числа 

голосов участников компании. 

При этом согласно п. 7.3 устава 

компании к исключительной компетенции 

общего собрания относятся, в том числе, 

изменение устава компании, образование и 

досрочное прекращение полномочий 

исполнительных органов компании, а 

также принятие решения о передаче 

полномочий единоличного 

исполнительного органа коммерческой 

организации или индивидуальному пред-

принимателю (управляющему), 

утверждение такого управляющего и 

условий договора с ним, избрание и 

досрочное прекращение полномочий 

ревизионной комиссии (ревизора) 

компании, утверждение годовых отчетов и 

годовых бухгалтерских балансов. 

Таким образом, с учетом 

положений устава компании для принятия 

решения на общем собрании участников 

компании с предложенной повесткой 
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должен быть обеспечен кворум 100% ее 

участников либо их представителей, а в 

спорной ситуации должно быть 

обеспечено участие финансового 

управляющего одного из ее участников, 

обладающего долей в размере 10% в обще-

стве. 

При этом в соответствии с п. 5 ст. 36 

Закона об ООО в случае нарушения 

установленного настоящей статьей 

порядка созыва общего собрания 

участников общества такое общее 

собрание признается правомочным, если в 

нем участвуют все участники общества. 

Пункт 7.6 устава компании 

предусматривает необходимость 

уведомления участников не позднее чем за 

тридцать дней до его проведения заказным 

письмом. 

Таким образом, с учетом 

приведенных положений устава, п. 6 ст. 

21325 Закона о банкротстве выводы судов 

об отсутствии нарушения порядка созыва 

всех лиц, голосующих на собрании, а так-

же его проведения при установленных ими 

фактических обстоятельствах 

противоречат указанной норме. 

Участие в общем собрании 

должника не устраняет нарушение порядка 

уведомления о предстоящем общем 

собрании и необходимого участия его 

финансового управляющего как лица, 

голосующего на собрании участников 

компании в связи с признанием 

физического лица банкротом и введения 

процедуры реализации имущества 

гражданина. 

В ст. 1815 ГК РФ предусмотрены 

основания для признания решения 

собрания ничтожным, среди которых 

указано принятие его при отсутствии 

необходимого кворума. 

Между тем суды не дали должной 

оценки положениям устава компании о 

необходимом количестве присутствующих 

участников в общем собрании (100%) при 

проверке соответствия оспариваемого 

решения закону. 

 

 

ПО УГОЛОВНЫМ ДЕЛАМ 

 

При рассмотрении ходатайства о 

прекращении уголовного дела по 

основаниям, предусмотренным ст. 762 

УК РФ, судья должен убедиться в том, 

что выдвинутое в отношении лица 

подозрение в совершении преступления 

обосновано и подтверждается 

доказательствами, собранными по 

уголовному делу 

Определение Судебной коллегии по 

уголовным делам Верховного Суда РФ от 

14 декабря 2021 г. № 49-УДП21-51-К6 

 

(И з в л е ч е н и е) 

 

Постановлением Советского 

районного суда г. Уфы Республики 

Башкортостан от 28 февраля 2020 г. по 

ходатайству следователя уголовное дело в 

отношении Г., подозреваемого в 

совершении преступления, 

предусмотренного ч. 1 ст. 238 УК РФ, 

прекращено на основании ст. 251 УПК РФ. 

В соответствии со ст. 762 УК РФ Г. 

освобожден от уголовной ответственности 

с назначением меры уголовно-правового 

характера в виде судебного штрафа в 

размере 1000 руб. 

Органами предварительного 

расследования Г. подозревался в 
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совершении преступления, 

предусмотренного ч. 1 ст. 238 УК РФ. 

В апелляционном порядке 

постановление не обжаловалось. 

Определением судебной коллегии 

по уголовным делам Шестого 

кассационного суда обшей юрисдикции от 

22 июля 2021 г. постановление суда 

оставлено без изменения. 

В кассационном представлении 

заместитель Генерального прокурора РФ 

просил об отмене состоявшихся судебных 

решений и направлении уголовного дела в 

отношении Г. на новое судебное 

рассмотрение, ссылаясь на то, что 

имеющиеся в деле доказательства не под-

тверждают, а, напротив, исключают 

наличие в действиях Г. состава 

преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 

238 УК РФ, поскольку Г. в трудовых 

отношениях с предприятием, осуществ-

ляющим переправу через реку Кама, не 

состоял; по делу не были проведены 

экспертные исследования по вопросу 

опасности оказанной Г. услуги; в этой 

связи у суда отсутствовали основания для 

удовлетворения ходатайства следователя и 

прекращения в отношении Г. уголовного 

дела по нереабилитирующему основанию. 

Кроме того, судом нарушена процедура 

применения судебного штрафа. 

Судебная коллегия по уголовным 

делам Верховного Суда РФ 14 декабря 

2021 г. отменила постановление районного 

суда и определение суда кассационной 

инстанции в отношении Г. и передала 

уголовное дело на новое судебное 

рассмотрение ввиду следующего. 

22 января 2020 г. за денежное 

вознаграждение в размере 200 руб. Г. 

пропустил автомашину с водителем и 

пассажиром, участвующими в оперативно-

розыскном мероприятии “проверочная 

закупка”, на ледовое покрытие переправы 

через реку Кама, не допущенной к 

эксплуатации и опасной для жизни и 

здоровья людей, нарушив тем самым 

требования безопасности. 

Следователь обратился в суд с 

ходатайством о прекращении в отношении 

Г. уголовного дела на основании ст. 251 

УПК РФ с назначением последнему меры 

уголовно-правового характера в виде 

судебного штрафа, которое было 

удовлетворено. 

Порядок прекращения уголовного 

дела или уголовного преследования и 

назначения меры уголовно-правового 

характера в виде судебного штрафа в ходе 

досудебного производства по уголовному 

делу регламентирован ст. 4462 УПК РФ. 

Согласно указанной норме закона 

суд выносит решение об отказе в 

удовлетворении ходатайства, если 

сведения об участии лица в совершенном 

преступлении, изложенные в по-

становлении о возбуждении ходатайства о 

применении к лицу меры уголовно-

правового характера в виде судебного 

штрафа, не соответствуют фактическим 

обстоятельствам дела, установленным в 

ходе судебного рассмотрения ходатайства, 

либо уголовное дело или уголовное 

преследование должно быть прекращено 

по иным основаниям. 

В соответствии с разъяснениями, 

содержащимися в п. 253 постановления 

Пленума Верховного Суда РФ от 27 июня 

2013 г. № 19 “О применении судами 

законодательства, регламентирующего 

основания и порядок освобождения от 
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уголовной ответственности”1, при 

изучении представленных материалов и 

рассмотрении ходатайства судья должен 

убедиться в том, что выдвинутое в 

отношении лица подозрение или 

предъявленное лицу обвинение в 

совершении преступления небольшой или 

средней тяжести обосновано, 

подтверждается доказательствами, 

собранными по уголовному делу, и в 

материалах содержатся достаточные 

сведения, позволяющие суду принять ито-

говое решение о прекращении уголовного 

дела или уголовного преследования и 

назначении подозреваемому, обвиняемому 

меры уголовно-правового характера в виде 

судебного штрафа. 

Суд первой инстанции, 

удовлетворив ходатайство следователя, не 

принял во внимание следующие 

обстоятельства. 

Г. подозревался в организации 

ледовой переправы в нарушение 

требований безопасности, 

предусмотренных отраслевыми дорож-

ными нормами “Автомобильные дороги 

общего пользования. Инструкция по 

проектированию, строительству и 

эксплуатации ледовых переправ. ОДН 

218.010-98”, которые утверждены 

приказом ФДС России от 26 августа 1998 

г. № 228 (далее — ОДН 218.010-98). 

Между тем согласно п. 1.1 

Инструкции по проектированию, 

строительству и эксплуатации ледовых 

переправ данная Инструкция 

предназначена для инженерно-

технического и обслуживающего 

персонала, занятого изысканием, 

 
1 Пункт 25.3 введен постановлением Пленума 

проектированием, строительством и 

эксплуатацией ледовых переправ на сети 

автомобильных дорог общего пользования 

Российской Федерации, на временных 

зимних автодорогах и т.д. 

Ледовая переправа через реку Кама 

была организована не Г., а ООО “А” на 

основании постановления 

исполнительного комитета 

Мамадышского муниципального района 

Республики Татарстан от 17 декабря 2019 

г. № 327 о согласовании и эксплуатации 

ледовой переправы и в соответствии с 

актом о допуске переправы и ее паспортом. 

Г. в штатно-должностном списке 

обслуживающего персонала ледовой 

переправы ООО “А” на 2019—2020 гг. не 

значился и в штате не состоял. Сотрудники 

ООО “А” — дорожный мастер В. и 

начальник ледовой переправы П. 

подтвердили отсутствие трудовых 

отношений между ООО “А” и Г., а П. 

также пояснил, что, со слов В., местный 

житель Г. лишь подменял последнего на 

период его отсутствия. 

Поскольку Г. не осуществлял 

организацию и эксплуатацию ледовой 

переправы, требования ОДН 218.010-98, в 

нарушении которых он подозревался, на Г. 

не распространялись, а изложенные в 

постановлении следователя о возбуждении 

ходатайства о применении меры уголовно-

правового характера в виде судебного 

штрафа сведения об участии Г. в 

инкриминируемом преступлении не 

соответствовали фактическим 

обстоятельствам. 

По смыслу закона уголовная 

ответственность по ч. 1 ст. 238 УК РФ 

Верховного Суда РФ от 29 ноября 2016 г. № 56. 
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наступает при условии, если опасность 

оказываемых услуг для жизни или 

здоровья человека является реальной. 

Из разъяснений, содержащихся в п. 

2 постановления Пленума Верховного 

Суда РФ от 25 июня 2019 г. № 18 “О 

судебной практике по делам о 

преступлениях, предусмотренных статьей 

238 Уголовного кодекса Российской Фе-

дерации”, следует, что о реальной 

опасности оказываемых (оказанных) услуг 

может свидетельствовать такое их 

качество, при котором оказание услуг в 

обычных условиях могло повлечь смерть 

или причинение тяжкого вреда здоровью 

человека. В тех случаях, когда для 

установления характера опасности услуг 

требуются специальные знания, суды 

должны располагать соответствующими 

заключениями экспертов или 

специалистов. 

При квалификации действий 

виновного по ст. 238 УК РФ доказыванию 

подлежит не только сам факт оказания 

услуг, но и опасность этих действий для 

жизни или здоровья потребителей. 

Между тем экспертные 

исследования по оценке опасности 

оказанной Г. услуги не проводились, в 

материалах уголовного дела приведена 

ссылка на письмо из Главного управления 

МЧС России по Республике Татарстан, 

поименованное следователем и судом как 

заключение от 28 января 2020 г., в котором 

содержались сведения о запрете 

эксплуатации ледовой переправы. 

Указанные выше требования закона 

 
2 По постановлению Советского районного суда г. 

Уфы Республики Башкортостан от 17 января 2022 

г. отказано в удовлетворении ходатайства 

следователя о прекращении уголовного дела в 

отношении Г. и назначении ему меры уголовно-

и разъяснения Пленума Верховного Суда 

РФ судом не были учтены. 

Таким образом, правовых 

оснований для прекращения в отношении 

Г. уголовного дела в порядке ст. 251 УПК 

РФ не имелось. 

Допущенные судом нарушения 

уголовного и уголовно-процессуального 

закона повлекли необоснованное 

прекращение уголовного дела в 

отношении Г. по нереабилитирующему 

основанию и являлись существенными2. 

 

 

ПО ДЕЛАМ ВОЕННОСЛУЖАЩИХ 

 

Действия лица по созданию и 

последующему участию в вооруженном 

формировании, не предусмотренном 

федеральным законом, подлежат 

квалификации по чч. 1 и 2 ст. 208 УК РФ 

соответственно. Уголовный закон, 

усиливающий наказание или иным 

образом ухудшающий положение лица, 

обратной силы не имеет 

Определение Судебной коллегии по 

делам военнослужащих Верховного Суда 

РФ от 31 августа 2022 г. № 224-УД22-18-

А6 

 

(И з в л е ч е н и е) 

 

По приговору Южного окружного 

военного суда от 31 мая 2021 г., 

оставленному без изменения 

апелляционным определением 

Апелляционного военного суда от 18 

правового характера в виде судебного штрафа; уго-

ловное дело в отношении Г. возвращено 

руководителю следственного органа. 
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октября 2021 г.. М. и Р. осуждены помимо 

прочего по ч. 1 ст. 208 УК РФ за создание 

в мае 2015 г. вооруженного формирования, 

не предусмотренного федеральным зако-

ном (далее — незаконное вооруженное 

формирование), М. — также за 

руководство незаконным вооруженным 

формированием до 9 октября 2017 г., а Р. 

— за участие в нем до этой же даты, и им 

назначено наказание в виде лишение 

свободы: М. — на срок одиннадцать лет с 

ограничением свободы на срок один год 

шесть месяцев, Р. — на срок десять лет с 

ограничением свободы на срок один год. 

По совокупности с другими 

преступлениями на основании ч. 3 ст. 69 

УК РФ М. осужден к лишению свободы на 

срок восемнадцать лет в исправительной 

колонии строгого режима с ограничением 

свободы на срок два года и штрафом, Р. — 

к лишению свободы на срок шестнадцать 

лет в исправительной колонии строгого 

режима с ограничением свободы на срок 

один год шесть месяцев и штрафом, с 

установлением обоим ограничений и 

возложением обязанностей, указанных в 

приговоре. 

Рассмотрев материалы дела в 

указанной части по кассационной жалобе 

защитника осужденных, Судебная 

коллегия по делам военнослужащих 

Верховного Суда РФ 31 августа 2022 г. 

приговор и апелляционное определение 

изменила по следующим основаниям. 

Квалифицируя действия М. и Р. по 

ч. 1 ст. 208 УК РФ в редакции 

Федерального закона от 6 июля 2016 г. № 

375-ФЭ, предусматривающей наказание за 

создание незаконного вооруженного 

формирования в виде лишения свободы на 

срок от десяти до двадцати лет, суд первой 

инстанции оставил без внимания, что 

формирование ими было создано в мае 

2015 г., т.е. в период действия данной 

статьи в редакции Федерального закона от 

5 мая 2014 г. № 130-ФЭ, предусматри-

вающей наказание за это преступление в 

виде лишения свободы на срок от восьми 

до пятнадцати лет. 

Кроме того, квалифицируя 

действия Р. по ч. 1 ст. 208 УК РФ (в ред. 

Федерального закона от 6 июля 2016 г. № 

375-ФЭ), в том числе за его участие в 

формировании до 9 октября 2017 г., суд 

первой инстанции указал, что действия 

лица, создавшего незаконное вооруженное 

формирование и участвовавшего в его 

деятельности, не требуют дополнительной 

квалификации по ч. 2 ст. 208 УК РФ. 

Между тем по смыслу уголовного 

закона создание незаконного 

вооруженного формирования считается 

оконченным преступлением с момента 

фактического образования формирования, 

т.е. с момента объединения нескольких 

лиц в группу и приобретения хотя бы 

некоторыми из них оружия, боеприпасов, 

взрывных устройств, боевой техники. 

Следовательно, квалификация 

действий осужденных в указанной части 

по ч. 1 ст. 208 УК РФ (в ред. Федерального 

закона от 6 июля 2016 г. № 375-ФЭ) 

ухудшила их положение. 

То обстоятельство, что М. после 

создания незаконного вооруженного 

формирования, т.е. после окончания 

совершения этого преступления, 

руководил формированием до 9 октября 

2017 г., не позволяло суду 

квалифицировать его действия, связанные 

с созданием формирования, по статье в 

редакции, предусматривающей более 
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тяжкое наказание, поскольку в силу ч. 1 ст. 

10 УК РФ уголовный закон, усиливающий 

наказание или иным образом ухудшающий 

положение лица, обратной силы не имеет. 

В соответствии с диспозицией ч. 1 

ст. 208 УК РФ руководство таким 

формированием является 

самостоятельным преступлением и как 

длящееся преступление подлежит 

квалификации по закону, действующему 

на момент окончания преступного деяния. 

По этим же основаниям 

ошибочным является вывод суда первой 

инстанции о квалификации действий Р. по 

ч. 1 ст. 208 УК РФ за участие в дея-

тельности незаконного вооруженного 

формирования. Тем более что судом 

первой инстанции исключено как 

необоснованно вмененное руководство Р. 

незаконным вооруженным формиро-

ванием, наличие которого позволяло бы 

суду квалифицировать участие 

осужденного в этом формировании по ч. 1 

ст. 208 УК РФ. 

На основании изложенного 

Судебная коллегия по делам 

военнослужащих Верховного Суда РФ 

определила: 

действия М. и Р., связанные с 

созданием в мае 2015 г. незаконного 

вооруженного формирования, 

переквалифицировать с ч. 1 ст. 208 УК РФ 

(в ред. Федерального закона от 6 июля 

2016 г. № 375-ФЭ) на ч. 1 ст. 208 УК РФ (в 

ред. Федерального закона от 5 мая 2014 г. 

№ 130-ФЭ), по которой назначить: М. — 

девять лет лишения свободы с 

ограничением свободы на один год четыре 

месяца, Р. — восемь лет лишения свободы 

с ограничением свободы на один год; 

действия М., связанные с 

руководством с мая 2015 г. по 9 октября 

2017 г. незаконным вооруженным 

формированием, квалифицировать по ч. 1 

ст. 208 УК РФ (в ред. Федерального закона 

от 6 июля 2016 г. № 375-Ф3), по которой 

назначить десять лет лишения свободы с 

ограничением свободы на один год четыре 

месяца; 

действия Р., связанные с участием с 

мая 2015 г. по 9 октября 2017 г. в 

незаконном вооруженном формировании, 

переквалифицировать с ч. 1 ст. 208 УК РФ 

(в ред. Федерального закона от 6 июля 

2016 г. № 375-ФЭ) на ч. 2 ст. 208 УК РФ (в 

ред. Федерального закона от 6 июля 2016 г. 

№ 375-ФЭ), по которой назначить восемь 

лет лишения свободы с ограничением 

свободы на один год. 

На основании ч. 3 ст. 69 УК РФ по 

совокупности с другими преступлениями 

М. осужден к лишению свободы на срок 

семнадцать лет шесть месяцев в 

исправительной колонии строгого режима 

с ограничением свободы на срок один год 

десять месяцев и штрафом, Р. осужден к 

лишению свободы на срок пятнадцать лет 

в исправительной колонии строгого 

режима с ограничением свободы на срок 

один год четыре месяца и штрафом, с ус-

тановлением обоим ограничений и 

возложением обязанностей, указанных в 

приговоре. 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

     

СУДОВ 

ПО ДЕЛАМ ВОЕННОСЛУЖАЩИХ 

 

1. Квалифицируя действия 

виновного как пособника в совершении 

преступления в составе группы лиц по 

предварительному сговору с другим 

лицом, суд не учел, что действия одного 

исполнителя и пособника не могут быть 

квалифицированы по признаку 

совершения преступления группой лиц 

Апелляционное определение 

Апелляционного военного суда от 18 июля 

2022 г. 

 

(И з в л е ч е н и е) 

 

По приговору 2-го Западного 

окружного военного суда от 26 января 

2022 г. К. осужден по ч. 5 ст. 33, п. “г” ч. 4 

ст. 2281 УК РФ за пособничество в 

незаконной пересылке наркотических 

средств, совершенной группой лиц по 

предварительному сговору с Г., в крупном 

размере. 

Согласно ч. 2 ст. 35 УК РФ 

преступление признается совершенным 

группой лиц по предварительному 

сговору, если в нем участвовали лица, 

заранее договорившиеся о совместном 

совершении преступления. 

Следовательно, необходимым 

условием совершения преступления 

группой лиц является участие в нем двух 

или более исполнителей. 

При этом в силу чч. 2 и 5 ст. 33 УК 

РФ исполнителем признается лицо, 

непосредственно совершившее 

преступление либо непосредственно 

участвовавшее в его совершении 

совместно с другими лицами, а 

пособником — лицо, содействовавшее 

совершению преступления различными 

указанными в законе способами. 

При таких данных действия одного 

исполнителя и пособника не могут быть 

квалифицированы по признаку 

совершения преступления группой лиц. 

Приведя названные доводы, 

Апелляционный военный суд 18 июля 

2022 г. по результатам рассмотрения дела 

по апелляционному представлению 

государственного обвинителя и апелляци-

онным жалобам осужденного и его 

защитника исключил указание о 

совершении К. преступления в составе 

группы лиц по предварительному сговору. 

 

2. Состав суда апелляционной 

инстанции определяется исходя из той 

категории преступления, по обвинению 

лица в котором уголовное дело 

поступило в суд первой инстанции 

Кассационное определение 

Кассационного военного суда от 3 ноября 

2022 г. 

 

(И з в л е ч е н и е) 

 

По приговору Уссурийского 

гарнизонного военного суда от 20 мая 2022 

г. с учетом внесенных изменений 

апелляционным постановлением 

Тихоокеанского флотского военного суда 

от 12 июля 2022 г. X. осужден по ч. 3 ст. 

264 УК РФ за нарушение правил 

дорожного движения, повлекшее по 

неосторожности смерть человека. 

Рассмотрев дело по кассационной 

жалобе защитника осужденного, в которой 

выражалось несогласие с апелляционным 

постановлением флотского военного суда, 

Кассационный военный суд 3 ноября 2022 



 

 

 

 

     

СУДОВ 

г. апелляционное постановление отменил, 

передал дело на новое апелляционное 

рассмотрение во флотский военный суд в 

ином составе, исходя из следующего. 

Из материалов дела следует, что 

уголовное дело в отношении X. поступило 

в гарнизонный военный суд с обвинением 

его в совершении преступления, 

предусмотренного п. “б” ч. 4 ст. 264 УК 

РФ, которое в силу ч. 4 ст. 15 УК РФ 

относится к категории тяжких 

преступлений. 

По результатам судебного 

следствия суд переквалифицировал 

преступные действия X. на ч. 3 ст. 264 УК 

РФ, отнесенной в силу закона к категории 

преступлений средней тяжести. 

В апелляционном порядке 

уголовное дело рассмотрено судьей 

единолично. 

В соответствии с п. 2 ч. 3 ст. 30 УПК 

РФ рассмотрение уголовных дел в 

апелляционном порядке в окружном 

(флотском) военном суде осуществляется в 

составе трех судей, за исключением 

уголовных дел о преступлениях 

небольшой и средней тяжести, а также 

уголовных дел с апелляционными 

жалобой, представлением на про-

межуточные решения гарнизонного 

военного суда, которые рассматриваются 

судьей окружного (флотского) военного 

суда единолично. 

Как разъяснено в п. 11 

постановления Пленума Верховного Суда 

РФ от 27 ноября 2012 г. № 26 “О 

применении норм Уголовно-процессу-

ального кодекса Российской Федерации, 

регулирующих производство в суде 

апелляционной инстанции”, с учетом 

положений п. 2 ч. 3 ст. 30 УПК РФ состав 

суда апелляционной инстанции 

определяется исходя из той категории 

преступления, по обвинению лица в 

котором уголовное дело поступило в суд 

первой инстанции, в том числе когда судом 

первой инстанции действия лица были 

переквалифицированы с особо тяжкого 

или тяжкого преступления на 

преступление небольшой или средней 

тяжести либо на основании ч. 6 ст. 15 УК 

РФ изменена категория преступления. 

При таких данных, несмотря на то, 

что судом первой инстанции действия X. 

были переквалифицированы на ч. 3 ст. 264 

УК РФ, отнесенной к категории 

преступлений средней тяжести, дело 

подлежало рассмотрению в 

апелляционном порядке в составе трех 

судей. 

 

3. Назначение виновному 

наказания по совокупности 

преступлений путем полного сложения 

назначенных наказаний при наличии 

смягчающих наказание обстоятельств и 

при отсутствии отягчающих наказание 

обстоятельств не может быть признано 

справедливым 

Кассационное определение 

Кассационного военного суда от 8 

сентября 2022 г. 

 

(И з в л е ч е н и е) 

 

По приговору Тамбовского 

гарнизонного военного суда от 19 ноября 

2021 г. П. осужден к лишению свободы за 

совершение 5 преступлений (хищения с 

использованием своего служебного 

положения вверенного ему имущества в 

крупном размере, 2 краж чужого 
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имущества в крупном размере, кражи 

чужого имущества в особо крупном 

размере и кражи чужого имущества), по их 

совокупности на основании ч. 3 ст. 69 УК 

РФ путем полного сложения наказаний 

ему окончательно назначено три года 

шесть месяцев лишения свободы в 

исправительной колонии общего режима. 

Кассационным определением 

Кассационного военного суда от 8 

сентября 2022 г. приговор по жалобе 

защитника осужденного изменен, П. 

определено наказание в виде лишения 

свободы по совокупности преступлений в 

соответствии с ч. 3 ст. 69 УК РФ путем 

частичного сложения наказаний на срок 

два года шесть месяцев по следующим 

основаниям. 

В силу чч. 1 и 3 ст. 60 УК РФ лицу, 

признанному виновным в совершении 

преступления, назначается справедливое 

наказание, при назначении которого 

учитываются характер и степень 

общественной опасности преступления и 

личность виновного, в том числе 

обстоятельства, смягчающие и 

отягчающие наказание, а также влияние 

назначенного наказания на исправление 

осужденного и на условия жизни его 

семьи. 

Как следует из приговора, суд при 

назначении П. наказания учел данные о 

личности осужденного, влияние 

назначенного наказания на его 

исправление, отсутствие отягчающих и на-

личие смягчающих обстоятельств, к 

которым суд отнес его явку с повинной до 

возбуждения в отношении его уголовного 

дела, полное признание вины в содеянном, 

раскаяние, способствование органам 

предварительного следствия в раскрытии и 

расследовании преступлений, наличие на 

иждивении двух малолетних детей, а также 

то, что он является ветераном боевых дей-

ствий, награжден государственной 

наградой и частично возместил 

причиненный им материальный ущерб. 

Указанные обстоятельства, 

характеризующие личность П., подлежали 

учету. Однако суд при назначении 

виновному наказания хотя и сослался на 

эти обстоятельства, но фактически оставил 

их без внимания. 

Более того, суд не мотивировал 

назначение наказания П. по совокупности 

преступлений именно таким способом, при 

наличии возможности его назначения 

путем частичного сложения наказаний, 

назначенных за каждое преступление. 

 

 

 

 

 



 

 

 

     

 

«Адвокат, заключив соглашение в пользу третьего лица, ознакомился с 

материалами дела о производстве обыска без согласия лица, в пользу которого было 

заключено соглашение» 

 

Совет Адвокатской палаты города Москвы в составе ..., рассмотрев с участием 

заявителя Ц. и адвоката Б. в закрытом заседании посредством видео-конференц-связи 

дисциплинарное производство, возбужденное по жалобе Ц. без даты (вх. № … от 

24.01.2023) в отношении адвоката Б. (регистрационный номер … в реестре адвокатов 

города Москвы),  

установил: 

 

Квалификационной комиссией Адвокатской палаты города Москвы 15 марта 2023 

года вынесено заключение:  

– о ненадлежащем, вопреки предписаниям пп. 1 п. 1 ст. 7 Федерального закона «Об 

адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации» и п. 1 ст. 8 Кодекса 

профессиональной этики адвоката (честно, разумно, добросовестно, квалифицированно, 

принципиально, своевременно, активно отстаивать и защищать права, свободы и законные 

интересы доверителей всеми не запрещенными законодательством Российской Федерации 

средствами), ч. 1 ст. 12 (участвуя в судопроизводстве адвокат должен соблюдать нормы 

соответствующего процессуального законодательства) и п. 6 ст. 15 (адвокат обязан 

выполнять решения органов адвокатской палаты и органов Федеральной палаты адвокатов, 

принятые в пределах их компетенции) Кодекса профессиональной этики адвоката во 

взаимосвязи с Разъяснениями № 12 Совета Адвокатской палаты города Москвы по 

вопросам профессиональной этики адвоката «Об особенностях заключения и оформления 

соглашений об оказании юридической помощи – защиты по уголовному делу – в пользу 

третьего лица» (Утверждено Решением Совета Адвокатской палаты города Москвы 27 

июня 2019 года, Протокол № 8), исполнении адвокатом Б. профессиональных обязанностей 

перед доверителем Ц., выразившемся в том, что, заключив 09 марта 2022 года с 

гражданином Т. Договор возмездного оказания юридических услуг № … в интересах 

третьего лица, а именно Ц., адвокат приступил к исполнению поручения без получения 

согласия Ц. на оказание юридической помощи и ознакомился в В. районном суде города К. 

с материалом № …, представленным в указанный суд старшим следователем по ОВД СЧ 

СУ УМВД России по городу К. К. в обоснование своего ходатайства о проведении обыска 

в жилище Ц. в городе О. К. области;  

– о необходимости прекращения в оставшейся части дисциплинарного 

производства, возбужденного в отношении адвоката Б. по жалобе Ц. без даты (вх. № … от 

24.01.2023), вследствие отсутствия в иных действиях (бездействии) адвоката нарушений 

норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре, включая Кодекс 

профессиональной этики адвоката.  

Заявитель Ц. в заседании Совета заявила, что ознакомилась с заключением 

Квалификационной комиссии, согласна с выводами Комиссии, настаивает на привлечении 



 

 

 

     

адвоката Б. к дисциплинарной ответственности, выбор меры дисциплинарного воздействия 

оставляет на усмотрение Совета. Вред её интересам, причинённый действиями адвоката Б., 

состоит в том, что материалы уголовного дела оказались доступны посторонним лицам, 

которым он передал эти материалы, даже не поставив её в известность о своих действиях.  

Адвокат Б. в заседании Совета заявил, что не согласен с выводами Комиссии в 

части правовой оценки фактических обстоятельств дисциплинарного разбирательства, 

поскольку положения законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре, 

включая Кодекс профессиональной этики адвоката, он, по его мнению, не нарушал. Вместе 

с тем, признал, что Ц. являлась его доверителем как лицо, в интересах которого с ним было 

заключено соглашение Т., также являвшимся его доверителем.  

От адвоката Б. также поступили письменные возражения на заключение Комиссии 

(вх. № … от 24.04.2023), существо которых сводится к несогласию с выводами о наличии 

в его действиях нарушений норм законодательства об адвокатской деятельности и 

адвокатуре, а также Разъяснений № 12 Совета Адвокатской палаты города Москвы по 

вопросам профессиональной этики адвоката «Об особенностях заключения и оформления 

соглашений об оказании юридической помощи – защиты по уголовному делу – в пользу 

третьего лица», поскольку он полагает, что действовал в соответствии с названными 

разъяснениями.  

Совет, рассмотрев дисциплинарное производство, выслушав его участников, 

соглашается с заключением Квалификационной комиссии и её выводами, поскольку они 

основаны на правильно и полно установленных обстоятельствах дела.  

В результате дисциплинарного разбирательства установлены следующие 

фактические обстоятельства.  

15 июля 2021 года следователем по расследованию преступлений на территории, 

обслуживаемой ОП № 8 «Г.» СУ УМВД России по городу К., Г. возбуждено уголовное 

дело № … по признакам преступления, предусмотренного ч. 4 ст. 159 УК РФ.  

16 февраля 2022 года старшим следователем по ОВД СУ СЧ УМВД России по 

городу К. К. вынесено постановление о возбуждении перед судом 3 ходатайства о 

производстве обыска в жилище Ц. в городе О. К. области.  

17 февраля 2022 года постановлением В. районного суда города К. данное 

ходатайство следователя было удовлетворено, производство обыска разрешено.  

24 февраля 2022 года по месту жительства Ц. в городе О. К. области был проведен 

обыск.  

По завершении обыска родственнику Ц. была вручена повестка для передачи 

последней о вызове на допрос в качестве свидетеля 28 февраля 2022 года.  

09 марта 2022 года адвокатом Б. с Межрегиональной общественной правозащитной 

благотворительной организацией «К.» в лице помощника председателя Т. в интересах Ц. 

заключен «Договор возмездного оказания юридических услуг № …».  

Предметом поручения по данному договору являлось оказание юридических услуг 

по правовому консультированию и предоставлению правового заключения относительно 

законности проведенного обыска по месту регистрации Ц.  

Во исполнение принятого на себя поручения адвокат Б. на основании ордера от 10 



 

 

 

     

марта 2022 года № … ознакомился в В. районном суде города К. с материалом, 

представленным в суд в обоснование постановления следователя о возбуждении перед 

судом ходатайства о производстве обыска в жилище Ц.  

21 марта 2022 года адвокатом Б. и Межрегиональной общественной 

правозащитной благотворительной организацией «К.» в лице помощника председателя Т. 

подписан Акт выполненных услуг по «Договору возмездного оказания юридических 

услуг» от 09 марта 2022 года № …, в соответствии с которым стороны определили, что 

юридические «услуги» по указанному Договору «выполнены качественно и в полном 

объеме, а оплата за юридические услуги по Договору внесена своевременно и в полном 

объеме, каких-либо претензий по предмету Договору друг другу не имеют» [Так в тексте 

Акта – Примечание Совета].  

В своей жалобе заявитель Ц. выдвигает в отношении адвоката Б. дисциплинарные 

обвинения в том, что последний:  

– не уведомлял ее об ознакомлении с материалами о производстве обыска и факте 

оказания ей юридической помощи;  

– совместно с иными лицами завладел ее деньгами под обманным предлогом 

обеспечения непривлечения к ответственности по указанному уголовному делу;  

– использовал полученные в ходе ознакомления в суде документы для завладения 

её денежными средствами.  

Совет находит обоснованным дисциплинарное обвинение в ненадлежащем 

исполнении адвокатом Б. профессиональных обязанностей перед доверителем Ц., 

выразившемся в том, что адвокат приступил к исполнению поручения об оказании Ц. 

юридической помощи без получения её согласия на это.  

Данное обстоятельство достоверно установлено в результате дисциплинарного 

производства и подтверждено самим адвокатом Б. При этом последний в своих 

письменных и устных объяснениях утверждал, что Ц. не являлась и не является его 

доверителем, в связи с чем он не вступал и не собирался вступать с ней в какие-либо 

отношения и обсуждать порядок исполнения поручения, принятого от Т. Эту позицию 

адвокат Б., как указано выше, изменил в заседании Совета, при этом вновь подтвердил, что 

не обсуждал с Ц. исполнение поручения и не обращался к ней за получением согласия на 

это, считая принятые им меры достаточными для подтверждения законной мотивации Т. и 

его руководителя Б. на заключение соглашения в интересах Ц.  

В соответствии с ч. 1 ст. 12 Кодекса профессиональной этики адвоката, участвуя в 

судопроизводстве, адвокат должен соблюдать нормы соответствующего процессуального 

законодательства.  

Согласно ч. 4 ст. 49 УПК РФ, адвокат вступает в уголовное дело в качестве 

защитника по предъявлении удостоверения адвоката и ордера, при этом, согласно ч. 1 ст. 

50 УПК РФ, защитник приглашается подозреваемым, обвиняемым, его законным 

представителем, а также другими лицами по поручению или с согласия подозреваемого, 

обвиняемого.  

Из пп. 4 п. 1 ст. 7 Федерального закона «Об адвокатской деятельности и адвокатуре 

в Российской Федерации», п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката следует, 



 

 

 

     

что адвокат обязан выполнять решения органов адвокатской палаты субъекта Российской 

Федерации, Федеральной палаты адвокатов Российской Федерации, принятые в пределах 

их компетенции.  

Часть 1 ст. 6.1 Кодекса профессиональной этики адвоката определяет, что для 

целей указанного Кодекса под доверителем понимается как лицо, заключившее с 

адвокатом соглашение об оказании юридической помощи, так и лицо, которому адвокатом 

оказывается юридическая помощь на основании соглашения, заключенного иным лицом.  

В Разъяснениях № 12 Совета Адвокатской палаты города Москвы по вопросам 

профессиональной этики адвоката «Об особенностях заключения и оформления 

соглашений об оказании юридической помощи – защиты по уголовному делу – в пользу 

третьего лица» (Утверждены Решением Совета 27 июня 2019 года, Протокол № 8) указано: 

«Соглашение об оказании юридической помощи в интересах третьего лица могут 

заключить физическое лицо, юридическое лицо (например, в интересах своего работника), 

общественное объединение (например, в интересах лиц, для защиты которых оно создано) 

и другие субъекты гражданских правоотношений.  

В целях соблюдения прав обвиняемых (подозреваемых) – получателей 

юридической помощи (защиты по уголовному делу) при заключении соглашений о ее 

оказании в пользу третьего лица адвокатам следует быть осмотрительными, обращая 

особое внимание на личность доверителей, обратившихся к адвокату в интересах таких 

лиц, заключающих и подписывающих соглашение об оказании юридической помощи. Как 

правило, не вызывает сомнений ситуация, когда соглашение с адвокатом на защиту 

подозреваемого или обвиняемого заключает его близкий родственник (супруг, супруга, 

родители, дети, усыновители, усыновленные, родные братья и родные сестры, дедушка, 

бабушка, внуки). Родственные или свойственные отношения сами по себе являются 

достаточным основанием для вывода о законном интересе, который эти лица преследуют, 

заключая соглашение с адвокатом.  

Между тем в ситуации, когда отношения между лицом, заключающим соглашение 

на защиту третьего лица, и самим обвиняемым (подозреваемым) с очевидностью не 

прослеживаются, адвокатам следует, проявляя разумную осмотрительность, более 

детально и осторожно подходить к вопросу о принятии поручения и фиксации сведений о 

лице, заключающем соглашение об оказании юридической помощи. Выяснение законной 

мотивации и интереса лица, заключающего соглашение об оказании юридической помощи, 

должно быть предметом тщательного интервьюирования такого лица со стороны адвоката.  

По общему правилу адвокат, заключивший соглашение об оказании юридической 

помощи – защите по уголовному делу в пользу третьего лица, перед началом оказания 

юридической помощи обязан получить согласие лица, которому будет оказываться 

юридическая помощь. Приведенные выше нормы УПК РФ и ГК РФ не регламентируют 

форму такого согласия или поручения, а также особенности его получения. Между тем 

Совет отмечает, что требования о разумном, добросовестном и квалифицированном 

оказании юридической помощи обязывают адвоката тщательно подходить к этому 

вопросу, исключая разумные сомнения в достоверности указанного согласия (поручения). 

Наиболее достоверной формой получения согласия является письменная фиксация 



 

 

 

     

волеизъявления лица, которому будет оказываться юридическая помощь. Эта фиксация 

может быть сделана на соглашении об оказании юридической помощи, в отдельном 

документе или иным образом, позволяющим верифицировать лицо, дающее согласие 

(например, с использованием электронного ресурса службы отправки электронных 

сообщений в учреждениях ФСИН России «ФСИН-ПИСЬМО» ˂ www.fsinpismo.ru˃). Также, 

согласие лица, которому будет оказываться юридическая помощь, может быть получено в 

конклюдентной форме, позволяющей со степенью достоверности, исключающей разумные 

сомнения, прийти к выводу о том, что обвиняемый (подозреваемый) и адвокат, 

принимающий его защиту на основании соглашения, заключенного с иным лицом, состоят 

в коммуникации между собой и отсутствие отказа от адвоката свидетельствует о даче 

согласия на защиту» (Вестник Адвокатской палаты города Москвы. 2019. Выпуск № 2 (145) 

С. 129-130).  

Таким образом, позиция адвоката Б., заключающаяся в признании установленных 

и описанных выше фактических обстоятельств с одновременным отрицанием 

ненадлежащего исполнения своих профессиональных обязанностей, выразившегося в 

неполучении согласия Ц. на оказание ей юридической помощи, является следствием 

незнания либо игнорирования адвокатом вышеуказанных требований закона, Кодекса 

профессиональной этики адвоката и решений органов адвокатского 6 самоуправления, 

принятых в пределах их компетенции и являющихся обязательными для всех адвокатов.  

В силу п. 6 ст. 15 Кодекса профессиональной этики адвоката Б. обязан выполнять 

решения органов адвокатской палаты и органов Федеральной палаты адвокатов, принятые 

в пределах их компетенции, а его незнание либо игнорирование соответствующих решений 

и содержащихся в них требований свидетельствует о том, что им не исполняется 

предусмотренная п. 3 ч. 1 ст. 7 Федерального закона «Об адвокатской деятельности и 

адвокатуре в Российской Федерации» обязанность постоянно совершенствовать свои 

знания и повышать профессиональный уровень. Об этом же свидетельствует факт 

заключения адвокатом Б. Договора «возмездного оказания услуг», в то время как ему 

надлежало заключить Договор (Соглашение) об оказании юридической помощи, 

отвечающий всем требованиям ст. 25 Федерального закона «Об адвокатской деятельности 

и адвокатуре в Российской Федерации». 

Заключая Договор от 09 марта 2022 года № … с Т., действующим в интересах Ц., 

выписывая ордер с поручением на представление интересов последней в суде, будучи 

осведомленным о наличии уголовного дела, по которому Ц. проверяется на причастность 

к совершению преступления, адвокат Б. как профессиональный участник соответствующих 

правоотношений обязан был понимать, что лицом, которому им оказывается юридическая 

помощь, и, соответственно, его доверителем, является Ц., и исходить из этого 

обстоятельства вне зависимости от своих переговоров с любыми иными лицами.  

При этом какой-либо безусловной связи между заявителем Ц. и Т., заключившим с 

адвокатом Б. указанный Договор в интересах Ц., не имелось. Т. не являлся родственником 

Ц. или близким ей лицом, что давало бы адвокату Б. основание сделать вывод о его 

законном интересе в заключении соглашения с ним в интересах Ц. Каких-либо 

документальных подтверждений того, что Т. уполномочен действовать в интересах Ц., 



 

 

 

     

адвокату Б. представлено не было. Это предопределяло необходимость дополнительной 

проверки адвокатом Б. данного обстоятельства путем выяснения непосредственно у Ц. ее 

мнения по этому вопросу и получения её явно выраженного согласия на оказание ей 

юридической помощи, предусмотренной Договором.  

Вопреки этим требованиям, прямо предусмотренным вышеуказанными 

разъяснениями Совета, адвокат Б. не предпринял необходимых действий как по выяснению 

законной мотивации Т. в заключении соглашения об оказании юридической помощи в 

интересах Ц., так и по получению согласия последней на это.  

При таких обстоятельствах Совет, соглашаясь с Квалификационной комиссией, 

признаёт презумпцию добросовестности адвоката Б. в данной части опровергнутой, а его 

вину в совершении указанного дисциплинарного нарушения – установленной.  

Оценивая остальные выдвинутые в отношении адвоката Б. дисциплинарные 

обвинения, Совет, соглашаясь с Квалификационной комиссией, приходит к выводу о том, 

что дисциплинарное производство в оставшейся части подлежит прекращению по 

основаниям, приведённым в заключении Комиссии.  

Ознакомление с доступными материалами уголовного дела входит в круг 

полномочий адвоката и является его профессиональной обязанностью при представлении 

интересов доверителя. Само по себе ознакомление адвоката Б. с материалом по 

ходатайству о разрешении производства обыска не свидетельствует о том, что он в 

последующем передал копии процессуальных документов, с которыми ознакомился в суде, 

иным лицам для использования против интересов Ц. Доказательств, подтверждающих 

такую передачу, в материалах дисциплинарного производства не имеется.  

Что касается доводов заявителя об участии адвоката Б. в хищении принадлежащих 

ей денежных средств, то они не могут быть рассмотрены в рамках настоящего 

дисциплинарного производства, поскольку находятся за пределами компетенции 

дисциплинарных органов адвокатского самоуправления.  

Согласно Разъяснениям Комиссии Федеральной палаты адвокатов Российской 

Федерации по этике и стандартам по вопросам применения п. 3 ст. 21 Кодекса 

профессиональной этики адвоката, утвержденным Советом Федеральной палаты адвокатов 

Российской Федерации 28 января 2016 года (Протокол № 3) и доведенным до сведения 

членов адвокатского сообщества и других лиц путем опубликования на официальном сайте 

Федеральной палаты адвокатов Российской Федерации в 

информационнотелекоммуникационной сети «Интернет» (), компетенция Совета включает 

установление в действиях (бездействии) адвоката только признаков дисциплинарного 

проступка и применение к адвокату мер дисциплинарной ответственности. Установление 

в поведении адвоката (как и любого другого лица) признаков уголовно-наказуемого деяния 

или административного правонарушения возможно лишь в порядке, предусмотренном 

соответствующим законодательством. Порядок уголовного судопроизводства на 

территории Российской Федерации устанавливается УПК РФ и является обязательным для 

судов, органов прокуратуры, органов предварительного следствия и органов дознания, а 

также иных участников уголовного судопроизводства (ч. 1 и ч. 2 ст. 1 УПК РФ). 

Следовательно, вопрос о наличии в действиях (бездействии) адвоката признаков 



 

 

 

     

уголовнонаказуемого деяния может быть решен только в порядке уголовного 

судопроизводства, установленном УПК РФ.  

Как следует из материалов дисциплинарного производства, Ц. подано заявление в 

правоохранительные органы о возбуждении уголовного дела в отношении адвоката Б. и 

граждан Т. и З. по факту хищения путем обмана её денежных средств.  

Избирая в соответствии с требованиями п. 4 ст. 18 Кодекса профессиональной 

этики адвоката меру дисциплинарной ответственности в отношении адвоката Б. за 

допущенное нарушение, Совет учитывает его умышленный и грубый характер, 

свидетельствующий об игнорировании адвокатом обязательных требований 

законодательства об адвокатской 8 деятельности и адвокатуре, Кодекса профессиональной 

этики адвоката и решений органов адвокатского самоуправления, принятых в пределах их 

компетенции. Вместе с тем, Совет принимает во внимание, что адвокат Б. ранее к 

дисциплинарной ответственности не привлекался. При таких обстоятельствах Совет 

полагает необходимым применить к адвокату Б. меру дисциплинарной ответственности в 

виде предупреждения как в наибольшей степени отвечающую требованию справедливости 

дисциплинарного разбирательства, предусмотренному п. 3 ст. 19 Кодекса 

профессиональной этики адвоката.  

На основании изложенного, руководствуясь пп. 9 п. 3 ст. 31 Федерального закона 

«Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации», пп. 2 п. 6 ст. 18, пп. 

1, 2 п. 1 ст. 25 Кодекса профессиональной этики адвоката, Совет Адвокатской палаты 

города Москвы  

решил: 

 

Применить к адвокату Б. (регистрационный номер … в реестре адвокатов города 

Москвы) меру дисциплинарной ответственности в виде предупреждения за ненадлежащее, 

вопреки предписаниям пп. 1 п. 1 ст. 7 Федерального закона «Об адвокатской деятельности 

и адвокатуре в Российской Федерации», п. 1 ст. 8, ч. 1 ст. 12, п. 6 ст. 15 Кодекса 

профессиональной этики адвоката во взаимосвязи с Разъяснениями № 12 Совета 

Адвокатской палаты города Москвы по вопросам профессиональной этики адвоката «Об 

особенностях заключения и оформления соглашений об оказании юридической помощи – 

защиты по уголовному делу – в пользу третьего лица» (Утверждены Решением Совета 

Адвокатской палаты города Москвы 27 июня 2019 года, Протокол № 8), исполнение 

профессиональных обязанностей перед доверителем Ц., выразившееся в том, что, заключив 

09 марта 2022 года договор с гражданином Т. в интересах третьего лица – Ц., адвокат 

приступил к исполнению поручения без получения согласия Ц., ознакомившись в В. 

районном суде города К. с материалом по ходатайству следователя о производстве обыска 

в жилище.  

Прекратить в оставшейся части дисциплинарное производство, возбужденное в 

отношении адвоката Б. по жалобе Ц. без даты (вх. № … от 24.01.2023), вследствие 

отсутствия в иных действиях (бездействии) адвоката нарушений норм законодательства об 

адвокатской деятельности и адвокатуре, включая Кодекс профессиональной этики 

адвоката. 



 

 

 

     

 

 

Президент Адвокатской палаты города Москвы                                                      С.Б. Зубков  

 

 

Информация от 30.05.2023 

Получена с официального сайта Адвокатской палаты г. Москвы    

 

 

 

 



 

 

 

     СУДЕБНАЯ ПРАКТИКА АДВОКАТОВ КИРОВСКОЙ ОБЛАСТИ 

 

ЛЕНИНСКИЙ РАЙОННЫЙ СУД ГОРОДА КИРОВА 

 

Именем Российской Федерации 

 

ЗАОЧНОЕ РЕШЕНИЕ 

от 30 мая 2022 г. по делу N 2-3000/2022 

 

43RS0001-01-2022-004136-45 

 

Ленинский районный суд г. Кирова Кировской области в составе: 

судьи Клабуковой Н.Н., 

при секретаре Б., 

с участием представителя истца - адвоката Долгош М.В., 

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Д. к Е.И. о 

взыскании материального ущерба, причиненного в результате ДТП, 

 

установил: 

 

Д. обратилась в суд с иском к Е.И. о взыскании материального ущерба, причиненного 

в результате ДТП. В обоснование требований указано, что {Дата изъята} в 14.13 час. в 

районе дома {Адрес изъят} ответчик, управляя автомобилем Lexus RX 200, гос. рег. знак 

{Номер изъят}, нарушив правила ПДД, совершила столкновение с принадлежащим истцу 

автомобилем LADA 219010 LADA GRANTA, гос. рег. знак {Номер изъят}, в результате 

чего автомобиль истца получил механические повреждения. На месте ДТП участники 

составили извещение о ДТП, в котором ответчик признавала свою вину в произошедшем 

ДТП. Согласно экспертному заключению {Номер изъят} размер ущерба, причиненного 

ситцу повреждением автомобиля составил 153 500 руб. Страховой компанией АО "ГСК 

"Югория" в счет возмещения ущерба выплачено 74 500 руб. Таким образом, обязанность 

по возмещению разницы между реальным размером причиненного вреда и размером 

страховой выплаты, лежит на ответчике. Истец просит взыскать с ответчика компенсацию 

материального ущерба в размере 53 500 руб., расходы по оплате экспертного заключения в 

размере 3 000 руб., расходы по уплате госпошлины в размер 1 895 руб. 

В судебное заседание истец Д. не явилась, извещена надлежащим образом, причины 

неявки суду неизвестны. 

Представитель истца адвокат Долгош М.В. в судебном заседании на удовлетворении 

иска настаивал. 
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В судебное заседание ответчик Е.И. не явилась, извещена надлежащим образом, 

направлялось судебное извещение заказным письмом с обратным уведомлением, конверт 

возвращен в суд с отметкой об истечении срока хранения. 

В соответствии с ч. 1 ст. 165.1 ГК РФ, сообщение считается доставленным и в тех 

случаях, если оно поступило лицу, которому оно направлено (адресату), но по 

обстоятельствам, зависящим от него, не было ему вручено или адресат не ознакомился с 

ним. 

Риск неблагоприятных последствий, вызванных нежеланием ответчика являться в 

отделение почтовой связи за получением судебных уведомлений, несет сам ответчик. 

Доказательств, свидетельствующих о наличии уважительных причин, лишивших его 

возможности явиться за судебным уведомлением в отделение связи, суду не представлено. 

Суд считает возможным рассмотреть дело в отсутствие ответчика в порядке заочного 

производства. 

Выслушав представителя истца, исследовав материалы дела, суд приходит к 

следующему. 

В соответствии со ст. 15 ГК РФ лицо, право которого нарушено, может требовать 

полного возмещения причиненных ему убытков, если законом или договором не 

предусмотрено возмещение убытков в меньшем размере. Под убытками понимаются 

расходы, которые лицо, чье право нарушено, произвело или должно будет произвести для 

восстановления нарушенного права, утрата или повреждение его имущества (реальный 

ущерб), а также неполученные доходы, которые это лицо получило бы при обычных 

условиях гражданского оборота, если бы его право не было нарушено (упущенная выгода). 

В силу ст. 1064 ГК РФ вред, причиненный имуществу гражданина, подлежит 

возмещению лицом, причинившим вред. Вред, причиненный в результате взаимодействия 

источников повышенной опасности их владельцам, возмещается на общих основаниях. 

Статья 1079 ГК РФ предусматривает ответственность за вред, причиненный 

источником повышенной опасности, обязанность возмещения которого возлагается на 

гражданина, владеющего источником повышенной опасности на праве собственности, 

праве хозяйственного ведения или оперативного управления либо на ином законном 

основании (на праве аренды, по доверенности на право управления ТС, в силу 

распоряжения соответствующего органа о передаче ему источника повышенной опасности 

и т.п.). 

В результате возмещения убытков в полном размере потерпевший должен быть 

поставлен в положение, в котором он находился бы, если бы его право собственности не 

было нарушено, то есть ему должны быть возмещены расходы на полное восстановление 

эксплуатационных и товарных характеристик поврежденного транспортного средства (абз. 
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7 п. 3 Постановления Конституционного Суда Российской Федерации от 10.03.2017 г. N 6-

П). 

В соответствии со ст. 1082 ГК РФ, удовлетворяя требование о возмещении вреда, суд 

в соответствии с обстоятельствами дела обязывает лицо, ответственное за причинение 

вреда, возместить вред в натуре (предоставить вещь того же рода и качества, исправить 

поврежденную вещь и т.п.) или возместить причиненные убытки (п. 2 ст. 15 ГК РФ). 

Согласно паспорту транспортного средства {Номер изъят} истец Д. является 

собственником автомобиля LADA 219010 LADA GRANTA, гос. рег. знак {Номер изъят}. 

{Дата изъята} в 14.13 час. в районе дома {Адрес изъят} произошло ДТП между 

автомобилем Lexus RX 200, гос. рег. знак {Номер изъят} под управлением водителя Е.И. и 

автомобилем LADA 219010 LADA GRANTA, гос. рег. знак {Номер изъят}, принадлежащем 

истцу на праве собственности. 

Оформление происшествия происходило без извещения сотрудников ГИБДД, путем 

составления извещения о ДТП, в котором ответчик Е.И. признала свою вину в 

произошедшем ДТП. 

Таким образом, случившееся {Дата изъята} в 14.13 час. ДТП произошло по вине 

водителя автомобиля Lexus RX 200, гос. рег. знак {Номер изъят} - Е.И. 

Действия ответчика Е.И. состоят в прямой причинной связи с наступившими 

вредными последствиями - ДТП, в результате, которого транспортное средство истца 

получило механические повреждения, а истцу причинен материальный ущерб.Из 

материалов дела следует, что гражданская ответственность Е.И. застрахована в СПАО 

"Ингосстрах", Д. - в АО "ГСК "Югория". 

{Дата изъята} истец обратилась в АО "ГСК "Югория" с заявлением о возмещении 

убытков {Номер изъят}. 

{Дата изъята} между АО "ГСК "Югория" и Д. подписано соглашение об 

урегулировании убытков, в котором указано, что по результатам проведенного осмотра, 

поврежденного транспортного средства, стороны достигли согласия о размере страховой 

выплаты по указанному событию в сумме 74 500 руб. 

С целью определения размера материального ущерба, причиненного в результате 

ДТП, истец обратилась к частнопрактикующему оценщику М., согласно экспертному 

заключению {Номер изъят} которого стоимость восстановительного ремонта автомобиля 

LADA 219010 LADA GRANTA, гос. рег. знак {Номер изъят} без учета износа составляет 

153 500 руб. 

В соответствии со ст. 1072 ГК РФ юридическое лицо или гражданин, застраховавшие 

свою ответственность в порядке добровольного или обязательного страхования в пользу 

потерпевшего (статья 931, пункт 1 статьи 935), в случае, когда страховое возмещение 
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недостаточно для того, чтобы полностью возместить причиненный вред, возмещают 

разницу между страховым возмещением и фактическим размером ущерба. 

В п. 35 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 26.12.2017 г. N 58 "О 

применении судами законодательства об обязательном страховании гражданской 

ответственности владельцев транспортных средств" указано, что причинитель вреда, 

застраховавший свою ответственность в порядке обязательного страхования в пользу 

потерпевшего, возмещает разницу между страховым возмещением и фактическим 

размером ущерба только в случае, когда страхового возмещения недостаточно для полного 

возмещения причиненного вреда (статья 15, пункт 1 статьи 1064, статья 1072 и пункт 1 

статьи 1079 ГК РФ). 

В соответствии с п. 13 Постановления Пленума Верховного Суда Российской 

Федерации от 23.06.2015 г. N 25 "О применении судами некоторых положений раздела I 

части первой Гражданского кодекса Российской Федерации", если для устранения 

повреждений имущества истца использовались или будут использованы новые материалы, 

то за исключением случаев, установленных законом или договором, расходы на такое 

устранение включаются в состав реального ущерба истца полностью, несмотря на то, что 

стоимость имущества увеличилась или может увеличиться по сравнению с его стоимостью 

до повреждения. Размер подлежащего выплате возмещения может быть уменьшен, если 

ответчиком будет доказано или из обстоятельств дела следует с очевидностью, что 

существует иной более разумный и распространенный в обороте способ исправления таких 

повреждений подобного имущества. 

Таким образом, при исчислении размера расходов, необходимых для приведения 

транспортного средства в состояние, в котором оно находилось до повреждения, и 

подлежащих возмещению лицом, причинившим вред, должны приниматься во внимание 

реальные, т.е. необходимые, экономически обоснованные, отвечающие требованиям 

завода-изготовителя, учитывающие условия эксплуатации транспортного средства и 

достоверно подтвержденные расходы. 

Поскольку размер расходов на устранение повреждений включается в состав 

реального ущерба истца полностью, основания для его уменьшения (с учетом износа) в 

рассматриваемом случае ни законом, ни договором не предусмотрены, размер подлежащих 

взысканию убытков подлежит определению в размере стоимости восстановительного 

ремонта автомобиля истца без учета износа подлежащих замене деталей. 

Ответчиком размер ущерба, определенный заключением эксперта и заявленный 

истцом к возмещению, не оспорен, в добровольном порядке не возмещен. 

С учетом изложенного, имеются основания для удовлетворения заявленных 

требований и возложении на ответчика обязанности по возмещению причиненного истцу 

материального ущерба в заявленном размере 53 500 руб. (153 500 руб. - 74 500 руб.). 
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Д. понесены расходы на оплату услуг эксперта по оценке причиненного ущерба в 

размере 3 000 руб., что подтверждено квитанцией-договором {Номер изъят} от {Дата 

изъята}, которые суд признает убытками истца, подлежащими возмещению ответчиком. 

В соответствии со ст. 98 ГПК РФ с ответчика в пользу истца подлежат взысканию 

расходы по уплате госпошлины в размере 1 895 руб. 

Руководствуясь статьями 194 - 199, 237 ГПК РФ, суд 

 

решил: 

 

Исковые требования Д. удовлетворить. 

Взыскать с Е.И. в пользу Д. компенсацию материального ущерба в размере 53500 руб., 

расходы по оплате экспертного заключения в размере 3000 руб., расходы о уплате 

госпошлины в размере 1895 руб. 

Ответчик вправе подать в суд, принявший заочное решение, заявление об отмене этого 

решения суда в течение семи дней со дня вручения ему копии заочного решения. 

Ответчиком заочное решение суда может быть обжаловано в апелляционном порядке 

в течение одного месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении 

заявления об отмене заочного решения суда. 

Иными лицами, участвующими в деле, заочное решение суда может быть обжаловано 

в апелляционном порядке в течение одного месяца по истечении срока подачи ответчиком 

заявления об отмене заочного решения суда, а в случае, если такое заявление подано, - в 

течение одного месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении 

этого заявления. 

 

Судья 

Н.Н.КЛАБУКОВА 

 

Мотивированное решение изготовлено 06 июня 2022 года 

Решение08.06.2022 

 

 

 

  



 

 

 

     СУДЕБНАЯ ПРАКТИКА АДВОКАТОВ КИРОВСКОЙ ОБЛАСТИ 

 

ЛЕНИНСКИЙ РАЙОННЫЙ СУД ГОРОДА КИРОВА 

 

Именем Российской Федерации 

 

ЗАОЧНОЕ РЕШЕНИЕ 

от 22 сентября 2022 г. по делу N 2-4813/2022 

 

43RS0001-01-2022-007764-25 

 

Ленинский районный суд г. Кирова в составе 

председательствующего судьи Лопаткиной Н.В., 

при секретаре Т., 

с участием представителя истца адвоката Гашкова М.Ю., 

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску К. к П. о 

взыскании задолженности по договору подряда, 

 

установил: 

 

К. обратился в суд с иском к П. о взыскании задолженности по договору подряда. В 

обоснование заявленных требований указано, что истец является собственником квартиры, 

расположенной по адресу: {Адрес изъят}, в которой был необходим ремонт санузла. Он по 

рекомендации обратился к ответчику, после проведения в устной форме переговоров, 

касающихся ремонта, истец перевел ответчику {Дата изъята} денежные средства в размере 

19 500,00 рублей на закупку материалов. Затем по указанию П. истец передал ему ключ от 

квартиры и перевел {Дата изъята} (два перевода) в качестве аванса 35 000 рублей. В 

дальнейшем ответчик приходил в квартиру в отсутствие истца, от заключения договора на 

выполнение работ уклонился, работы не осуществлял, только создавал видимость. На 

неоднократные требования истца о возврате денежных средств отвечал отказом, указывая, 

что оговоренные сторонами работы произведены, истец ему должен штрафные санкции, 

денежные средства он удерживает правомерно. Истец обратился с заявлением о похищении 

спорной суммы ответчиком в правоохранительные органы, в возбуждении уголовного дела 

было отказано, так как усматриваются гражданские правоотношения. В настоящее время 

работы в квартире выполнены собственными силами, другими лицами и организациями. 

Полагает, что несмотря на то, что не соблюдена письменная форма сделки, между 

сторонами был заключен договор подряда. Поскольку ответчиком материал не приобретен, 

работы не произведены, денежная сумма должна быть возвращена истцу. На основании 

изложенного, с учетом уточнений, касаемых взыскания госпошлины, истец просит 

взыскать с ответчика в свою пользу денежные средства в размере 54 500,00 рублей, расходы 

по уплате государственной пошлины в размере 1 835,00 рублей. 
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В судебное заседание истец К. не явился, извещен надлежащим образом, представлено 

ходатайство о рассмотрении дел без его участия, с участием его представителя адвоката 

Гашкова М.Ю. 

Представитель истца адвокат Гашков М.Ю., действующий на основании ордера и 

доверенности, в судебном заседании исковые требования поддержал по изложенным в 

заявлении доводам, настаивал на их удовлетворении в полном объеме. Пояснил, что хотя 

договор подряда и не был заключен, но есть объяснения ответчика, где он не отрицает 

наличие такого соглашения между сторонами, при этом предъявляет документы о закупке 

материалов, хотя документы датированы числом ранее, чем осуществлено перечисление 

денежных средств. Также ответчик пояснял, что он удерживает денежные средства, так как 

К. нарушены условия договоренности. Ремонт ответчиком не был начат, материалы на 

объект не завезены, ключи от квартиры возвращены истцу. На дату рассмотрения дела 

денежные средства ответчиком не выплачены, исковое заявление не получено, возвратный 

конверт. В представленных истцом чеках по операциям Сбербанк онлайн указана его 

дебетовая карта. 

В судебное заседание ответчик П. не явился, извещен надлежащим образом, отзыв на 

иск не представлен, ходатайства не заявлены, заказная корреспонденция возвращена по 

истечении срока хранения. 

Суд, учитывая мнение представителя истца, считает возможным рассмотреть дело в 

отсутствие неявившегося надлежащим образом извещенного ответчика в порядке заочного 

производства. 

Выслушав представителя истца, исследовав материалы дела, суд приходит к 

следующему. 

В соответствии с п. 1 ст. 420 ГК РФ договором признается соглашение двух или 

нескольких лиц об установлении, изменении или прекращении гражданских прав и 

обязанностей. 

Согласно п. 3 ст. 154 ГК РФ для заключения договора необходимо выражение 

согласованной воли двух сторон (двусторонняя сделка) либо трех или более сторон 

(многосторонняя сделка). 

В силу п. 1 ст. 160 ГК РФ сделка в письменной форме должна быть совершена путем 

составления документа, выражающего ее содержание и подписанного лицом или лицами, 

совершающими сделку, или должным образом уполномоченными ими лицами. 

Двусторонние (многосторонние) сделки могут совершаться способами, установленными 

пунктами 2 и 3 статьи 434 настоящего Кодекса. 

Согласно п. 1 ст. 161 ГК РФ должны совершаться в простой письменной форме, за 

исключением сделок, требующих нотариального удостоверения: сделки юридических лиц 
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между собой и с гражданами; сделки граждан между собой на сумму, превышающую десять 

тысяч рублей, а в случаях, предусмотренных законом, - независимо от суммы сделки. 

В соответствии со ст. 162 ГК РФ несоблюдение простой письменной формы сделки 

лишает стороны права в случае спора ссылаться в подтверждение сделки и ее условий на 

свидетельские показания, но не лишает их права приводить письменные и другие 

доказательства. 

Согласно п. 1 ст. 702 ГК РФ по договору подряда одна сторона (подрядчик) обязуется 

выполнить по заданию другой стороны (заказчика) определенную работу и сдать ее 

результат заказчику, а заказчик обязуется принять результат работы и оплатить его. 

В соответствии со ст. 703 ГК РФ договор подряда заключается на изготовление или 

переработку (обработку) вещи либо на выполнение другой работы с передачей ее 

результата заказчику. По договору подряда, заключенному на изготовление вещи, 

подрядчик передает права на нее заказчику. Если иное не предусмотрено договором, 

подрядчик самостоятельно определяет способы выполнения задания заказчика. Если иное 

не предусмотрено договором, подрядчик самостоятельно определяет способы выполнения 

задания заказчика. 

В силу п. 1 ст. 708 ГК РФ в договоре подряда указываются начальный и конечный 

сроки выполнения работы. По согласованию между сторонами в договоре могут быть 

предусмотрены также сроки завершения отдельных этапов работы (промежуточные сроки). 

Согласно п. 1 ст. 709 ГК РФ в договоре подряда указываются цена подлежащей 

выполнению работы или способы ее определения. При отсутствии в договоре таких 

указаний цена определяется в соответствии с пунктом 3 статьи 424 настоящего Кодекса. 

В соответствии с п. 1 ст. 432 ГК РФ договор считается заключенным, если между 

сторонами, в требуемой в подлежащих случаях форме, достигнуто соглашение по всем 

существенным условиям договора. Существенными являются условия о предмете договора, 

условия, которые названы в законе или иных правовых актах как существенные или 

необходимые для договоров данного вида, а также все те условия, относительно которых 

по заявлению одной из сторон должно быть достигнуто соглашение. 

Судом установлено и подтверждается материалами дела, что между К. и П. была 

достигнута устная договоренность о проведении ремонтных работ санузла в квартире, 

расположенной по адресу: {Адрес изъят}, принадлежащей истцу на праве собственности, 

письменный договор подряда между сторонами не заключался. 

Согласно детализации операций по основной карте {Номер изъят}, принадлежащей 

истцу, чеку по операции Ссбербанк онлайн от {Дата изъята}, сведениям, представленным 

ПАО Сбербанк, согласно которым карта {Номер изъят} (счет {Номер изъят} открыт {Дата 

изъята}) принадлежит П., денежные средства в размере 19 500,00 рублей перечислены 
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истцом ответчику {Дата изъята}, в размере 28 000,00 рублей и 7 000,00 рублей - {Дата 

изъята}. 

Из постановления об отказе в возбуждении уголовного дела от {Дата изъята} следует, 

что {Дата изъята} в дежурную часть ОП N 2 УМВД России по г. Кирову поступил материал 

проверки по факту совершения мошеннических действий в отношении К. Данные в ходе 

проверки объяснения истца соответствуют доводам, изложенным в исковом заявлении. 

Также была опрошена сестра ответчика Ч.О.В., которая пояснила, что от П. ей известно о 

его работе по отделке санузла, в ходе которой ему были переданы денежные средства в 

сумме 54 500,00 рублей на закупку стройматериалов. Со слов П., он денежные средства 

израсходовал на материалы, оставшуюся сумму оставил себе в качестве неустойки, от 

выполнения работ он не уклонялся, так как выполнял работы еще на одном незаконченном 

объекте, который хотел сдать в срок. Работу у истца прекратил из-за того, что заказчик 

обвинил его в краже материалов. {Дата изъята} заместителем прокурора Первомайского 

района г. Кирова вынесено постановление об отмене необоснованного постановления об 

отказе в возбуждении уголовного дела от {Дата изъята}, материал проверки направлен для 

организации дополнительной проверки. 

Согласно объяснениям П. от {Дата изъята} в {Дата изъята} ему поступил заказ на 

ремонт санузла в квартире по {Адрес изъят}, перечислены денежные средства в размере 54 

500,00 рублей, из которых он потратил на закупку материалов 26 809,00 рублей 

(представлены копии счетов на оплату от {Дата изъята} и от {Дата изъята}), оставшаяся 

сумма 27 691,00 рубля является авансом за работу, при этом, в течение месяца произведен 

комплекс работ по ремонту санузла на указанную сумму. Между сторонами согласовывался 

срок работ - 2 месяца, но по причине не обеспечения истцом необходимым материалом в 

течение 3,5 месяцев, он был вынужден уйти на другой объект. На объекте истца остались 2 

коробки с инструментом ответчика, которые ему не возвращены. Заказчик по истечении 3,5 

месяцев потребовал вернуть деньги за работу, так как приглашенная истцом фирма 

произвела расчет, в соответствии с которым работы истца выполнены на меньшую сумму. 

Существенным условием договора подряда является содержание и объем 

выполняемых работ, однако из представленных стороной истца документов этого не 

следует, не имеется сведений о согласовании перечня материалов для проведения 

ремонтных работ, видов и объема работ, их начального и конечного сроков. 

В силу п. 1 ст. 1102 ГК РФ лицо, которое без установленных законом, иными 

правовыми актами или сделкой оснований приобрело или сберегло имущество 

(приобретатель) за счет другого лица (потерпевшего), обязано возвратить последнему 

неосновательно приобретенное или сбереженное имущество (неосновательное 

обогащение), за исключением случаев, предусмотренных статьей 1109 настоящего Кодекса. 

Поскольку между истцом и ответчиком отсутствовали какие-либо гражданско-

правовые отношения, в силу которых у истца возникла бы обязанность по уплате денежных 

средств, а у ответчика - право на получение материальной выгоды (в форме сбережения 
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денежных средств), суд приходит к выводу, что денежные средства переданы П. в 

отсутствие каких-либо договорных отношений между ними. Таким образом, получение 

ответчиком от истца денежной суммы является безосновательным, в связи с чем, у 

ответчика возникло неосновательное обогащение в размере 54 500,00 рублей, какие-либо 

правовые основания для удержания данной денежной суммы у П. отсутствуют. Ответчик в 

силу ст. 1102 ГК РФ обязан вернуть неосновательно приобретенное истцу, до настоящего 

времени денежные средства истцу не возвращены. 

При таких обстоятельствах суд приходит к выводу, что указанные денежные средства 

получены ответчиком за счет истца безо всяких на то правовых оснований, они подлежат 

взысканию с П. в пользу К. как неосновательное обогащение. 

В соответствии со ст. 98 ГПК РФ с ответчика в пользу истца подлежит взысканию 

госпошлина в сумме 1 835,00 рублей. 

На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 194 - 198, 235 ГПК РФ, суд 

 

решил: 

 

Исковые требования К. удовлетворить. 

Взыскать с П., {Дата изъята} года рождения, паспорт {Номер изъят} в пользу К. 

денежные средства в размере 54 500 рублей, а также расходы по уплате государственной 

пошлины 1 835 рублей. 

Ответчик вправе подать в суд, принявший заочное решение, заявление об отмене этого 

решения суда в течение семи дней со дня вручения ему копии этого решения. 

Ответчиком заочное решение суда может быть обжаловано в апелляционном порядке 

в течение одного месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении 

заявления об отмене этого решения суда. 

Иными лицами, участвующими в деле, заочное решение суда может быть обжаловано 

в апелляционном порядке в течение одного месяца по истечении срока подачи ответчиком 

заявления об отмене этого решения суда, а в случае, если такое заявление подано, - в 

течение одного месяца со дня вынесения определения суда об отказе в удовлетворении 

этого заявления. 

Мотивированное решение изготовлено 28 сентября 2022 года. 

 

Судья 

Н.В.ЛОПАТКИНА 

 

Решение 05.10.2022 
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ФЕДЕРАЛЬНОЕ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО И СУДЕБНАЯ ПРАКТИКА 
 

Федеральные законы 
 

- Федеральный закон от 13.03.1995 N 32-ФЗ (ред. от 28.09.2023) "О днях воинской 

славы и памятных датах России" 

Начало действия редакции - 28.09.2023. 

 

Указы Президента РФ 
 

- Указ Президента РФ от 14.11.2002 N 1325 (ред. от 04.09.2023) 

"Об утверждении Положения о порядке рассмотрения вопросов гражданства 

Российской Федерации" 

Начало действия редакции - 01.01.2024. 

 

- Указ Президента РФ от 11.09.2023 N 669 

"О ежемесячной компенсационной выплате отдельным категориям военнослужащих" 

Начало действия документа - 11.09.2023. 

 

- Указ Президента РФ от 18.09.2023 N 695 

"О представлении сведений, содержащихся в документах, удостоверяющих личность 

гражданина Российской Федерации, с использованием информационных технологий" 

Начало действия документа - 18.09.2023. 

 

- Указ Президента РФ от 29.09.2023 N 735 

"О призыве в октябре - декабре 2023 г. граждан Российской Федерации на военную 

службу и об увольнении с военной службы граждан, проходящих военную службу по 

призыву" 

Начало действия документа - 29.09.2023. 

 

- Указ Президента РФ от 29.09.2023 N 734 

"О порядке въезда в Российскую Федерацию и выезда из Российской Федерации 

граждан Украины" 

Начало действия документа - 29.09.2023. 

 

- Указ Президента РФ от 29.12.2022 N 972 (ред. от 28.09.2023) 

"О дополнительных социальных гарантиях лицам, направленным (командированным) 

на территории Донецкой Народной Республики, Луганской Народной Республики, 

Запорожской области, Херсонской области, и членам их семей" 

Начало действия редакции - 28.09.2023. 

 

Постановления и распоряжения правительства РФ 
 

- Постановление Правительства РФ от 23.04.2020 N 566 (ред. от 09.09.2023) 

"Об утверждении Правил возмещения кредитным и иным организациям 

недополученных доходов по жилищным (ипотечным) кредитам (займам), выданным 

гражданам Российской Федерации в 2020 - 2024 годах" 

Начало действия редакции - 20.09.2023. 
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- Постановление Правительства РФ от 22.09.2023 N 1551 

"Об обеспечении формирования и ведения централизованного информационного 

учета сведений о лицах, указанных в абзацах втором и третьем подпункта "в" пункта 2 

Указа Президента Российской Федерации от 3 апреля 2023 г. N 232 "О создании 

Государственного фонда поддержки участников специальной военной операции 

"Защитники Отечества", и утверждении порядка предоставления указанных сведений" 

(вместе с "Правилами предоставления федеральными органами исполнительной власти и 

другими федеральными государственными органами, исполнительными органами 

субъектов Российской Федерации в фонд пенсионного и социального страхования 

Российской Федерации сведений о лицах, указанных в абзацах втором и третьем подпункта 

"В" пункта 2 Указа Президента Российской Федерации от 3 апреля 2023 г. N 232 "О 

создании Государственного фонда поддержки участников специальной военной операции 

"Защитники Отечества") 

Начало действия документа - 22.09.2023. 

 

- Постановление Правительства РФ от 07.11.2005 N 655 (ред. от 20.09.2023) 

"О порядке функционирования накопительно-ипотечной системы жилищного 

обеспечения военнослужащих" (вместе с "Правилами ведения именных накопительных 

счетов участников накопительно-ипотечной системы жилищного обеспечения 

военнослужащих", "Правилами предоставления уполномоченным федеральным органом 

исполнительной власти, обеспечивающим функционирование накопительно-ипотечной 

системы, информации об управляющих компаниях, о специализированном депозитарии, а 

также о состоянии именных накопительных счетов участников накопительно-ипотечной 

системы жилищного обеспечения военнослужащих", "Правилами формирования 

накоплений для жилищного обеспечения и учета их на именных накопительных счетах 

участников накопительно-ипотечной системы жилищного обеспечения военнослужащих", 

"Правилами использования накоплений для жилищного обеспечения военнослужащих", 

"Правилами раскрытия информации о формировании, об инвестировании и использовании 

накоплений для жилищного обеспечения военнослужащих") 

Начало действия редакции - 30.09.2023. 

 

Акты министерств и ведомств РФ 
 

- <Письмо> Минстроя России от 10.07.2023 N 18643-ОГ/00 

<О размере платы при перерывах в предоставлении коммунальных услуг> 

 

- Приказ Минюста России от 20.09.2023 N 287 

"Об утверждении Порядка осуществления надзора за отбыванием наказания 

осужденными к принудительным работам, в том числе за осужденными, работающими у 

индивидуальных предпринимателей" (Зарегистрировано в Минюсте России 21.09.2023 N 

75290) 

Начало действия документа - 02.10.2023. 

 

- Приказ Минюста России от 20.09.2023 N 288 

"Об утверждении Порядка направления осужденных к месту отбывания 

принудительных работ и их перевода для дальнейшего отбывания наказания из одного 

исправительного центра в другой" (Зарегистрировано в Минюсте России 21.09.2023 N 

75291) 
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Начало действия документа - 02.10.2023. 

 

- Приказ Минюста России от 12.11.2012 N 206 (ред. от 19.09.2023) 

"Об утверждении форм и сроков представления документов, связанных с участием 

адвокатов в деятельности государственной системы бесплатной юридической помощи в 

Российской Федерации" (Зарегистрировано в Минюсте России 23.11.2012 N 25911) 

Начало действия редакции - 02.10.2023. 

 

Акты федеральной судебной власти 
 

- Решение Судебной коллегии по административным делам Верховного Суда РФ от 

15.08.2023 N АКПИ23-445 

<Об отказе в удовлетворении заявления о признании частично недействующим 

пункта 8 Правил освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и оформления 

его результатов, направления на медицинское освидетельствование на состояние 

опьянения, утв. Постановлением Правительства РФ от 21.10.22 N 1882> 

 

- Апелляционное определение Апелляционной коллегии Верховного Суда РФ от 

05.09.2023 N АПЛ23-309 

<Об оставлении без изменения Решения Верховного Суда РФ от 22.06.2023 N 

АКПИ23-504, которым отказано в удовлетворении заявления о признании 

недействующими пунктов 541 и 552 Правил внутреннего распорядка исправительных 

учреждений, утв. Приказом Минюста России от 04.07.2022 N 110> 

 

- Решение Верховного Суда РФ от 23.08.2023 N АКПИ23-414 

<Об отказе в удовлетворении заявления о признании недействующим пункта 1.15 

Правил обязательного страхования гражданской ответственности владельцев 

транспортных средств, утв. Положением Банка России от 19.09.2014 N 431-П> 

 

- Решение Верховного Суда РФ от 30.08.2023 N АКПИ23-510 

<Об отказе в удовлетворении заявления о признании частично недействующими 

пунктов 2-4 Порядка исчисления расчетной лесосеки, утв. Приказом Рослесхоза от 

27.05.2011 N 191> 

  

Обзоры СПС «КонсультантПлюс» 
 

- Обзор: "Неустойка за нарушение условий госконтракта: примеры из судебной 

практики за 2021 - 2023 годы" (КонсультантПлюс, 2023) 

 

- Обзор: "Наказание из-за утраты доверия на госслужбе: яркие судебные споры за 2022 

- 2023 годы" (КонсультантПлюс, 2023 

 

- Обзор: "Топ-3 "поворотных" дел арбитражных судов округов для юриста: август 

2023 года" (КонсультантПлюс, 2023) 

 

- Обзор: "Что изменится для владельцев гаражей с 1 октября" (КонсультантПлюс, 

2023) 

 

- Обзор: "Ошибки при госзакупках компьютерной техники: примеры из практики за 

consultantplus://offline/ref=8D0D72B34711FDFE8306E7F56243A38588BA4BB5B0EE47FD1DB926FD94B3DDC858067C2F8BC7CA9590510A0F82589CA0DB5515DD35B47129L0N
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2022 - 2023 годы" (КонсультантПлюс, 2023) 

 

- Обзор: "Какие важные изменения ждут юриста в IV квартале 2023 года" 

(КонсультантПлюс, 2023) 

 

- Обзор: "Топ-5 споров по доказыванию налоговых схем при ведении бизнеса: январь 

- август 2023 года" (КонсультантПлюс, 2023) 

 

- Обзор: "Проверка контрагента: интересная практика по налогам за 2023 год" 

(КонсультантПлюс, 2023) 

 

- Обзор: "Оплата медпомощи по ОМС сверх объема: примеры из судебной практики 

за 2022 - 2023 годы" (КонсультантПлюс, 2023) 

 

- Обзор: "Договор поручительства: интересные примеры из практики за 2021 - 2023 

годы" (КонсультантПлюс, 2023) 

 

 

ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО И СУДЕБНАЯ ПРАКТИКА КИРОВСКОЙ 

ОБЛАСТИ: 
 

Указы и распоряжения Губернатора 
 

- Указ Губернатора Кировской области от 15.12.2009 N 120 (ред. от 12.09.2023) 

"Об утверждении Положения о проверке достоверности и полноты сведений, 

представляемых гражданами, претендующими на замещение должностей государственной 

гражданской службы Кировской области, и государственными гражданскими служащими 

Кировской области, и соблюдения государственными гражданскими служащими 

Кировской области требований к служебному поведению" 

Начало действия редакции - 13.09.2023. 

 

Постановления и распоряжения правительства Кировской области 
 

- Постановление Правительства Кировской области от 25.04.2019 N 213-П (ред. от 

08.09.2023) 

"О реализации части 3 статьи 9 Закона Кировской области от 05.12.2012 N 227-ЗО "Об 

охране здоровья граждан в Кировской области" 

Начало действия редакции - 08.09.2023. 

 

- Постановление Правительства Кировской области от 21.09.2022 N 507-П (ред. от 

11.09.2023) 

"Об организации работы по обеспечению проведения эвакуационных мероприятий 

при угрозе возникновения или возникновении чрезвычайных ситуаций регионального и 

межмуниципального характера на территории Кировской области" (вместе с "Положением 

об организации работы по обеспечению проведения эвакуационных мероприятий при 

угрозе возникновения или возникновении чрезвычайных ситуаций регионального и 

межмуниципального характера на территории Кировской области") 

Начало действия редакции - 11.09.2023. 
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- Постановление Правительства Кировской области от 26.01.2010 N 38/25 (ред. от 

11.09.2023) 

"Об утверждении Положения о порядке организации обучения населения Кировской 

области мерам пожарной безопасности и информирования населения Кировской области о 

мерах пожарной безопасности" 

Начало действия редакции - 11.09.2023. 

 

- Постановление Правительства Кировской области от 08.09.2023 N 471/1-П 

"О предоставлении грантов в форме субсидий из областного бюджета 

некоммерческим организациям, оказывающим услуги санаторно-курортного лечения 

(отдыха) участникам специальной военной операции, в том числе совместно с членами их 

семей, и о внесении изменений в постановление Правительства Кировской области от 

21.04.2023 N 212-П "О санаторно-курортном лечении (отдыхе) отдельных категорий 

граждан" (вместе с "Порядком предоставления грантов в форме субсидий из областного 

бюджета некоммерческим организациям, оказывающим услуги санаторно-курортного 

лечения (отдыха) участникам специальной военной операции, в том числе совместно с 

членами их семей") 

Начало действия документа - 13.09.2023. 

 

- Постановление Правительства Кировской области от 21.04.2023 N 212-П (ред. от 

08.09.2023) 

"О санаторно-курортном лечении (отдыхе) отдельных категорий граждан" (вместе с 

"Порядком предоставления субсидий из областного бюджета юридическим лицам и 

индивидуальным предпринимателям, оказывающим услуги санаторно-курортного лечения 

(отдыха) участникам специальной военной операции, в том числе совместно с членами их 

семей") 

Начало действия редакции - 13.09.2023. 

 

- Постановление Правительства Кировской области от 11.03.2011 N 93/75 (ред. от 

21.09.2023) 

"О комиссии по делам несовершеннолетних и защите их прав при Правительстве 

Кировской области" (вместе с "Положением о комиссии по делам несовершеннолетних и 

защите их прав при Правительстве Кировской области") 

Начало действия редакции - 21.09.2023. 

 

Иные органы и организации 
 

 - Распоряжение министерства имущественных отношений Кировской области от 

13.09.2023 N 1099 

"О проведении обследования объектов недвижимого имущества в целях определения 

вида их фактического использования" (вместе со "Списком объектов, подлежащих 

обследованию с целью определения вида их фактического использования") 

 

- Распоряжение министерства здравоохранения Кировской области от 12.09.2023 N 

553 

"Об утверждении Порядка взаимодействия учреждений, подведомственных 

министерству здравоохранения Кировской области, с организациями добровольческой 

(волонтерской) деятельности и добровольческими (волонтерскими) организациями при 

содействии в оказании медицинской помощи в организациях, оказывающих медицинскую 



 

 

 

     НОВОЕ В ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВЕ 

помощь" 

Начало действия документа - 20.09.2023. 

 

- Постановление администрации города Кирова от 27.09.2023 N 4128-п 

"О начале отопительного периода 2023/2024 года в муниципальном образовании 

"Город Киров" (вместе с "Отчетом о включении отопления") 
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1) Статья: «Проблемы 

прекращения производства по делу об 

административном правонарушении и 

освобождения от административной 

ответственности» (Федотова Ю.Г.) 

("Современное право", 2023, N 8) 

Рассматриваются различные 

аспекты применения оснований 

прекращения производства по делу об 

административном правонарушении и 

освобождения в связи с этим от 

административной ответственности. 

На основе анализа правоприменительной 

практики автор раскрывает проблемы 

толкования правовых норм и связанные с 

ними случаи недостижения целей общей 

и частной превенции; приводятся 

предложения по восполнению правовых 

пробелов. 

 

2) Статья: «Случаи и условия 

назначения судебного штрафа» 

(Овсянников И.В.) ("Современное право", 

2023, N 8) 

В статье анализируются уголовно-

правовые и уголовно-процессуальные 

нормы межотраслевого правового 

института судебного штрафа, в 

которых законодатель делает акцент на 

случаях назначения судебного штрафа. 

Выявляются взаимные несоответствия и 

противоречия норм материального права 

и процессуального права, затрудняющие 

понимание правоприменителями воли 

законодателя. Формулируются и 

обосновываются предложения по 

совершенствованию уголовного закона. 

 

3) Статья: «Косвенный иск 

участника корпорации: прямая и 

представительская модели» (Кипаренко 

А.Ю.) ("Вестник гражданского права", 

2023, N 3) 

Работа посвящена критическому 

анализу господствующей в настоящее 

время квалификации косвенного иска 

участника корпорации в качестве иска 

представительского. 

Проанализированные доводы в 

поддержку такого варианта правовой 

конструкции косвенного иска 

представляются неубедительными, 

поскольку наделение предъявляющего 

косвенный иск участника корпорации 

статусом ее представителя не только не 

позволяет разрешить ряд практических 

проблем, но и приводит к созданию 

дополнительных. Напротив, концепция 

прямого характера косвенного иска, в 

соответствии с которой обладателем 

субъективного права по такому иску 

следует признавать самого участника 

корпорации, отличается своей 

догматической простотой и 

практичностью, позволяя справедливо 

разрешать возникающие вокруг 

конструкции косвенного иска казусы. 

Изложенное позволило автору прийти к 

выводу о возможности пересмотра 

сложившегося взгляда на 

представительский характер косвенного 

иска. 

 

4) Статья: «Правовая природа иска 

об освобождении имущества от ареста: 

критика устоявшихся концепций» 

(Мальбин Д.А.) ("Российский 

юридический журнал", 2023, N 2) 

Одним из дискуссионных вопросов 

юридической науки является вопрос о 

правовой природе иска об освобождении 

имущества от ареста. Широко 

представлены точки зрения, согласно 

которым иск об освобождении 

имущества от ареста по своей природе 

является виндикационным, негаторным, 
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иском о признании права и 

самостоятельным способом защиты. 

Иск об освобождении имущества от 

ареста нельзя признать специальным 

вещно-правовым способом защиты, 

поскольку такой иск может быть 

применен в отношении любого 

имущества, на которое накладывается 

арест, что исключает его квалификацию 

в качестве виндикационного или 

негаторного иска. Против 

виндикационной природы иска об 

освобождении имущества от ареста 

свидетельствует также 

"безразличность" владения имуществом 

для разрешения возникшего спора, а цель 

истца по такому иску состоит не в 

возврате имущества, а в исключении 

возможности обращения взыскания на 

это имущество. Названный иск нельзя 

причислить к негаторным также 

потому, что негаторный иск не 

заявляется по спорам о праве на 

имущество в отличие от иска об 

освобождении имущества от ареста. 

  

5) Статья: «Судебные расходы в 

конституционном судопроизводстве: 

проблемы правового регулирования» 

(Зайков Д.Е.) ("Российский юридический 

журнал", 2023, N 2) 

В конституционном 

судопроизводстве значимость 

института судебных расходов 

искусственно занижена, что обусловлено 

спецификой соответствующих 

отношений, его редким применением, а 

также фрагментарным правовым 

регулированием. Для решения вопроса о 

возмещении судебных расходов в 

конституционном судопроизводстве 

приходится одновременно применять 

три нормативных правовых акта, 

принятых разными по статусу и 

компетенции органами и содержащих 

противоречащие нормы, что приводит к 

правовой неопределенности и нарушению 

права заявителей на возмещение 

судебных расходов. Для разрешения 

указанной проблемы необходимо в 

Федеральном конституционном законе 

"О Конституционном Суде Российской 

Федерации" закрепить основные 

положения, касающиеся порядка 

возмещения судебных расходов, и 

процедуру рассмотрения 

Конституционным Судом РФ 

соответствующих вопросов. 

 

6) Статья: «Применение мер 

принуждения по уголовным делам, 

предварительное расследование по 

которым приостановлено» (Бектева 

В.С.) ("Актуальные проблемы 

российского права", 2023, N 8) 

В статье рассматриваются 

вопросы, связанные с возможностью 

применения мер процессуального 

принуждения после приостановления 

производства по уголовному делу. Автор 

акцентирует внимание на 

необходимости совершенствования 

законодательства, регулирующего 

вопросы применения мер принуждения в 

случае приостановления 

предварительного расследования. На 

основе анализа следственной практики, с 

учетом позиции Конституционного Суда 

РФ, в статье дана оценка 

существующим подходам к разрешению 

вопроса о возможности применения мер 

принуждения после приостановления 

производства по уголовному делу. На 

основе проведенного интервьюирования 

судей районных судов Омской области в 

статье выделены подходы к решению 

consultantplus://offline/ref=9D782049A2E601BF4525ED92573C2B32568114329923FDAABE5E68DAA1AA48A70F430891E3872ED14C45D1FAA1t7E6N
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проблемы о действии мер 

процессуального принуждения после 

приостановления производства по 

уголовному делу. 

Автором предлагается внести 

изменения в ст. 209 УПК РФ, 

регламентирующую действия 

следователя после приостановления 

предварительного расследования, 

указывается на возможность (либо 

отсутствие таковой) применения мер 

процессуального принуждения в случае 

приостановления производства по 

уголовному делу. 

 

7) Статья: «Пути 

совершенствования правовой 

регламентации оказания 

квалифицированной юридической 

помощи участникам уголовного 

судопроизводства в условиях развития 

цифровых технологий» (Сенокосов 

А.А.) ("Актуальные проблемы 

российского права", 2023, N 8) 

В статье анализируются проблемы, 

возникающие при оказании 

квалифицированной юридической помощи 

участникам уголовного 

судопроизводства в условиях развития 

цифровых технологий: отсутствие 

правовой регламентации подачи 

адвокатом жалоб, ходатайств и 

заявлений в электронном виде на этапе 

досудебного производства; 

необходимость укрепления 

процессуальных гарантий на получение 

юридической помощи участниками 

уголовного судопроизводства в связи с 

введением в уголовно-процессуальный 

закон нормы права, регулирующей 

особенности проведения допроса, очной 

ставки и опознания путем использования 

систем видео-конференц-связи. 

Выявлены правовая неопределенность в 

вопросе о месте нахождения адвоката 

участника следственных действий в 

случае их проведения посредством видео-

конференц-связи; возникающие при этом 

трудности, связанные с ознакомлением с 

протоколом следственного действия и 

снятия с него копии, а также 

целесообразность внедрения 

электронного документооборота в 

уголовный процесс на этапе досудебного 

производства. Рассмотрены проблемы 

материально-технического характера, 

связанные с внедрением цифровых 

технологий в уголовный процесс. Автор 

обосновывает выводы о необходимости 

изменения и дополнения уголовно-

процессуального закона для устранения 

выявленных проблем, приводит способы 

совершенствования законодательства в 

области оказания квалифицированной 

юридической помощи участникам 

уголовного судопроизводства в условиях 

развития цифровых технологий. 

 

8) Статья: «Проблемы защиты 

прав граждан, пострадавших от 

деятельности лиц, осуществляющих 

возврат просроченной задолженности» 

(Перемит Н.В.) ("Вестник 

исполнительного производства", 2023, N 

2) 

В современном обществе 

государство и создаваемый им 

правопорядок провозглашают своей 

главной целью соблюдение и защиту прав 

и свобод человека и гражданина. 

Тысячелетия исторического развития 

человечества привели нас к идеям 

гуманизма и человечности, и трудно 

представить себе цивилизованное 

государство, которое не было бы 

озабочено проблемой защиты прав 

consultantplus://offline/ref=02B5F99D5BDEDFAE53DC9E2B47F1ED3E5B66D15478AFA5B5C1EE19B72C8FB38C45D61AD3CD9619BF5B36B99A82305145F1E0D038EA58C368n9nBH
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человека. Существуют ситуации, в 

которых физическое лицо становится 

особенно уязвимым, а его права и свободы 

попадают в опасность. Одной из таких 

ситуаций является вступление в 

отношения, связанные с возникновением 

долговых обязательств. Необходимость 

возврата задолженности ставит 

должника в положение психологической и 

материальной фактической 

зависимости от кредитора. Это 

порождает возможности для 

злоупотребления последним своими 

правами. Для того чтобы избежать 

подобных ситуаций, в разных 

правопорядках созданы специальные 

правовые механизмы охраны прав и 

законных интересов должников. В данной 

работе мы рассмотрим основы 

формирования таких механизмов в 

Российской Федерации, определим 

основные проблемы в их 

законодательном оформлении и 

практической реализации, а также 

предложим ряд мер, которые, на наш 

взгляд, способны обеспечить повышение 

уровня защиты должников. 

 

9) Статья: «Процессуальные 

особенности допроса, очной ставки, 

опознания и проверки показаний на 

месте с участием несовершеннолетнего 

свидетеля (потерпевшего). 

Комментарий к ст. 191 УПК РФ» 

(Рыжаков А.П.) (Подготовлен для 

системы КонсультантПлюс, 2023) 

Допрос, очная ставка, опознание и 

проверка показаний на месте с участием 

несовершеннолетнего свидетеля 

(потерпевшего) осуществляется по 

общим правилам производства указанных 

следственных действий, но имеет 

некоторую уголовно-процессуальную 

специфику <1>. Последняя обязательна 

для всех лиц, производящих эти 

следственные действия. Однако 

уголовно-процессуальный закон 

устанавливает только наиболее важные 

требования к процедуре производства 

допроса, очной ставки, опознания и 

проверки показаний на месте, которые 

регулируют все подобного рода 

ситуации. Он не предусматривает и не 

может предусматривать все 

тактические приемы, которые 

необходимо применить для того, чтобы 

получить и зафиксировать в конкретных 

условиях наиболее достоверные 

показания <2>. Поэтому здесь мы их 

также рассматривать не станем, а 

ограничимся рамками ст. 191 УПК РФ. 

 

10) Статья: «Проблемы обращения 

взыскания на долю супруга в общем 

совместном имуществе супругов» 

(Кравчук А.А.) ("Вестник 

исполнительного производства", 2023, N 

2) 

Актуальность предлагаемой 

статьи состоит в анализе особенностей 

законодательного регулирования 

обращения взыскания на общее 

имущество супругов. Автором выделены 

критерии, в соответствии с которыми 

можно разграничить личное и общее 

имущество супругов в целях обращения 

на него взыскания в раках 

исполнительного производства. В рамках 

указанной статьи выявлены пробелы в 

законодательстве, в частности 

проблема отсутствия у судебного 

пристава-исполнителя полномочий на 

совершение действий по выявлению 

имущества, зарегистрированного на имя 

супруга должника. 

 

consultantplus://offline/ref=A621A291996FE6986A743D01D876D0448B4964A131B3E172F24D166CCA3E32A7580D9173D597F347074C1F82DD5166551F086C99A98138rFH
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11) Статья: «Споры по договору 

лизинга» (Слесарев С.) ("Юридический 

справочник руководителя", 2023, N 7) 

В прошлом номере журнала мы 

разобрали много вопросов, связанных с 

согласованием отдельных условий 

договора лизинга; заключением, 

исполнением и расторжением такой 

сделки. А сейчас проанализируем 

несколько интересных судебных споров, 

выводы из которых рекомендуем учесть 

сторонам договора лизинга. В 

частности, о том, что график 

лизинговых платежей можно изменить 

через суд, если на положение 

лизингополучателя повлияли санкции; 

просрочка по платежу - еще не повод для 

одностороннего расторжения договора 

по инициативе лизингодателя; а 

расторжение договора с изъятием 

предмета лизинга само по себе не 

мешает лизингодателю дополнительно 

взыскать убытки с лизингополучателя. 

Договор финансовой аренды 

(лизинга) весьма распространен в 

последнее время, так как привлекает 

своим удобством: можно получить 

нужный транспорт или оборудование, 

избежав единовременных крупных 

затрат. Поэтому не удивительно, что на 

практике судебных споров, вытекающих 

из таких договоров, много. Мы отобрали 

самые интересные и теперь 

прокомментируем существенные 

моменты, которые стоит взять на 

вооружение. Ведь учиться лучше на 

чужих ошибках! 

Примечание. В статье "Договор 

лизинга: ответы на важные вопросы" в N 

6, 2023, на с. 29 мы рассмотрели 

обязательные и желательные условия 

договора лизинга и привели удачный 

образец договора. 

 

 

consultantplus://offline/ref=CE2F8D8B5227EDE14294FF24BFC8D9ADFF6221D45E38FBCB679E24595839B557D2AEA91D474C65071766960CFFb5v7H
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        1) «За уклонение от постановки 

на воинский учет предложено лишать 

гражданства»  

Текст: Иван Петров 

В Госдуму внесен законопроект о 

лишении "новых россиян" гражданства 

за уклонение от мобилизации. Автор 

документа - зампред думского Комитета 

по региональной политике и местному 

самоуправлению Михаил Матвеев. 

"Предлагается мера в виде 

прекращения гражданства РФ в случае, 

если лица, которые его приобрели, не 

встали на воинский учет, а также при 

уклонении от исполнения воинской 

обязанности, в том числе мобилизации", 

- говорится в пояснительной записке. 

Лицам, которые приобрели 

гражданство РФ, нужно явиться в 

военкомат для постановки на воинский 

учет в течение двух недель или подать 

заявление через Госуслуги в недельный 

срок. 

"На практике уроженцы 

иностранных государств, получившие 

гражданство РФ, зачастую уклоняются 

от постановки на воинский учет, 

игнорируя тот факт, что гражданство 

дает не только права, но и 

соответствующие обязанности", - 

указывает депутат Матвеев. 

Впрочем, далеко не все 

поддержали подобную инициативу. 

"Подход этот неправильный. Ну вот, 

например, лишили гражданства, 

посадили в тюрьму, не важно за какое 

преступление, а дальше что? Куда этому 

гражданину деваться? А во-вторых, 

начинается какая-то многосортица 

граждан, тут тоже мало хорошего", - 

сказал ТАСС глава Комитета Госдумы 

по делам СНГ, евразийской интеграции 

и связям с соотечественниками Леонид 

Калашников. 

"Если мы хотим поставить таких 

лиц на учет, то давайте решать именно 

эту задачу. В частности, можно 

синхронизировать выдачу паспорта и 

постановку на воинский учет, 

организовать это можно с помощью 

цифровых технологий. Надо 

предупреждать нового гражданина, что 

если он сам не встанет на учет, то через 

две недели будет поставлен 

автоматически. А предлагаемые 

радикальные меры лишь привнесут 

дополнительное напряжение", - считает 

глава Совета при президенте РФ по 

развитию гражданского общества и 

правам человека Валерий Фадеев. 

«Российская газета» от 

01.09.2023 №196(9141), полоса 4 

 

2) «МВД разъяснило, можно ли 

размещать видеорегистраторы на 

лобовом стекле» 

Текст: Владимир Баршев  

По сообщениям некоторых СМИ, с 

сегодняшнего дня водителей будут 

штрафовать за размещение различных 

гаджетов на лобовом стекле. В том 

числе и видеорегистраторов. Однако это 

не так. МВД даже выступило с 

опровержением подобной информации. 

Да, действительно, сегодня 

вступило в силу постановление 

правительства, которое устанавливает 

новый перечень неисправностей 

автомобиля, при которых запрещена его 

эксплуатация. 

Правовые аспекты эксплуатации 

транспорта эксперты "РГ" разбирают в 

рубрике "Юрконсультация" 

Предыдущий перечень давно 

устарел и уже не совсем соответствовал 

действующему Техническому 

https://sozd.duma.gov.ru/bill/430354-8
https://pravo.rg.ru/rubric/avto/
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регламенту Таможенного союза. За 

последние десятилетия конструкция 

производимых автомобилей и прицепов 

к ним значительно изменилась. На 

автотранспортных средствах стали 

широко применяться новые компоненты 

и системы. Такие как 

антиблокировочные системы тормозов, 

шины с индикаторами износа, 

инерционные ремни безопасности, 

средства автоматического контроля 

автомобильных систем и прочее. 

Как в прежнем, так и в новом 

перечне учтены требования к 

обзорности с места водителя. В новом 

перечне по сравнению с ранее 

применявшимся изменений не 

произошло. Положение, согласно 

которому эксплуатация автомобиля 

запрещается в случае, если на его 

лобовое стекло установлены предметы, 

ограничивающие обзорность, кроме 

зеркал заднего вида, деталей 

стеклоочистителей, наружных и 

нанесенных или встроенных в стекла 

радиоантенн, нагревательных элементов 

устройств размораживания и осушения 

ветрового стекла, применялось и 

прежде. Запрет на использование 

видеорегистратора, если указанное 

техническое средство не мешает 

обзорности, оно в себя не включает, 

пояснили в МВД. 

Действительно, если бы такой 

запрет был, то пришлось бы 

модернизировать все патрульные 

автомобили. Ведь все они оснащены 

видеорегистраторами и даже не одним. 

Кроме того, возникла бы проблема с 

обучением водителей и приемом у них 

экзаменов, поскольку все учебные 

автомобили также оснащаются этими 

устройствами. 

Но проблем с этим устройствами 

до сих пор не было и не будет, если они 

не будут находиться именно в зоне 

обзорности. Как пояснил эксперт по 

видеофиксации Григорий Шухман, для 

этой зоны даже действующий ГОСТ 

есть. Правда, высчитать эту зону 

обзорности в бытовых условиях 

практически невозможно, поскольку 

каждое измерение установлено не в 

сантиметрах, а в градусах. Так что без 

специальной экспертизы установить, 

что авторегистратор мешает видимости, 

невозможно. 

Что еще нового внесло это 

постановление в жизнь автомобилистов 

Шины 

Установлен запрет на 

эксплуатацию транспортных средств с 

зимними шинами весь летний период 

(июнь, июль и август). Запрещена 

эксплуатация легковых машин и 

небольших грузовиков массой не более 

3,5 тонн без зимних шин весь зимний 

период (декабрь, январь, февраль). 

Запрета на видеорегистратор, если 

указанное техническое средство не 

мешает обзорности, перечень 

неисправностей в себя не включает, 

пояснили в МВД 

Тормоза 

Введена норма о запрете 

эксплуатации транспортного средства с 

неисправной антиблокировочной 

системой тормозов (АБС) в случае, если 

она предусмотрена заводской 

комплектацией автомобиля. Такая 

неисправность выявляется с помощью 

светового индикатора мониторинга 

рабочего состояния антиблокировочной 

тормозной системы. Необходимо 

отметить, что данная неисправность и 

ранее была обязательной к устранению 
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при допуске транспортного средства к 

участию в дорожном движении, 

согласно Техническому регламенту. 

Двигатель 

Более подробно сформулированы 

виды неисправностей систем питания и 

выпуска отработавших газов 

транспортного средства. 

Конкретизированы требования к 

системе питания двигателей, 

работающих на газобаллонном 

оборудовании. Например, на каждый 

газовый баллон должен иметься 

паспорт, оформленный его 

изготовителем (выдается при продаже 

вместе с баллоном). При этом не 

допускается утечка газа, использование 

газовых баллонов с истекшим сроком их 

периодического освидетельствования и 

нарушение креплений системы ГБО. 

Автобусы 

Перечнем неисправностей 

установлены дополнительные 

требования к автобусам. В том числе 

запрет на их эксплуатацию при наличии 

сквозной коррозии и разрушения пола в 

салоне, а также требования к 

специальным и специализированным 

транспортным средствам. Таким как 

автоэвакуаторы, автоцистерны для 

перевозки опасных грузов, автомобили 

коммунального хозяйства и другие. 

Аптечки 

Ряд ранее существовавших 

требований, которые непосредственно 

не влияют на вероятность совершения 

ДТП, теперь исключены из перечня. 

Отсутствие медицинской аптечки, 

огнетушителя и знака аварийной 

остановки - больше не основание для 

запрещения эксплуатации 

транспортного средства и привлечения 

водителя к административной 

ответственности. 

Как выполняется запрет на 

эксплуатацию 

Запрет эксплуатации автомобиля в 

случае наличия у него неисправностей 

из перечня не подразумевает под собой 

полный запрет движения. Так, согласно 

пункту 2.3.1 Правил дорожного 

движения при возникновении в пути 

неисправностей, с которыми запрещена 

эксплуатация, водитель должен 

устранить их, а если это невозможно, то 

он может следовать к месту стоянки или 

ремонта с соблюдением необходимых 

мер предосторожности. 

Исключение - это неисправности 

рабочей тормозной системы, рулевого 

управления, сцепного устройства, 

негорящие или отсутствующие фары и 

задние габаритные огни в темное время 

суток или в условиях недостаточной 

видимости. А также недействующий со 

стороны водителя стеклоочиститель во 

время дождя или снегопада. В 

указанных случаях движение 

транспортного средства до их 

устранения запрещено. 

В целом для обычного 

автомобилиста ничего не изменилось ни 

в части административной 

ответственности за нарушения, ни в 

части требований к автотранспорту при 

его участии в дорожном движении, за 

исключением отдельных особенностей.  

«Российская газета» от 

04.09.2023 №197(9142), полоса 1 

 

3) «Кассационный суд 

подтвердил, что приставы могут сами 

наказывать коллекторов»  

Текст: Владислав Куликов  

Судебные приставы вправе 

самостоятельно наказывать коллекторов 
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за нарушения. Такое принципиально 

важное разъяснение сделал Первый 

кассационный суд общей юрисдикции. 

Некоторое время назад 

соответствующие изменения были 

внесены в закон. Однако, судя по всему, 

еще не все практики осознали: теперь 

необязательно вести коллектора-

нарушителя в суд. Поэтому требуются 

специальные напоминания. 

В одном из конкретных дел суд 

отменил решение приставов, посчитав, 

что они не вправе штрафовать 

коллекторов. Кассационный суд 

подчеркнул: такие выводы "основаны на 

неправильном толковании 

процессуальных норм Кодекса 

Российской Федерации об 

административных правонарушениях". 

Кстати, в ближайшее время 

контроль за практикой взыскания 

долгов в стране будет резко усилен. С 1 

марта будущего года надзор 

Федеральной службы судебных 

приставов распространится также на 

банки и микрофинансовые организации. 

Напомним, еще в 2017 году 

заработал закон, регламентирующий 

процедуру взыскания долгов. Все 

официальные коллекторские агентства 

сегодня включены в реестр 

Федеральной службы судебных 

приставов. 

Если агентства в списке нет, оно не 

имеет права работать. В будущем году в 

этот реестр войдут также банки и МФО, 

чьи сотрудники работают с 

неплательщиками. 

"В действующем законодательстве 

установлены правила, которыми 

должны руководствоваться лица, 

занимающиеся взысканием 

просроченной задолженности, - 

напомнил председатель правления 

Ассоциации юристов России Владимир 

Груздев. - Например, ограничение 

количества звонков. Нельзя звонить 

третьим лицам. И многое другое". 

За нарушение предусмотрены 

штрафы. Например, как рассказали в 

ФССП России, недавно в Красноярске 

представители банка незаконно 

взыскивали долг с местной жительницы 

по ничтожному кредитному договору, за 

что были привлечены судебными 

приставами к административной 

ответственности. 

Если коллектор начнет звонить 

должнику по ночам, то оштрафовать его 

может и пристав 

"В Главное управление 

Федеральной службы судебных 

приставов по Красноярскому краю 

поступило обращение представителя 75-

летней гражданки, заключившей 

договор с одним из банков, - 

рассказывают в пресс-службе ГУ ФССП 

по Красноярскому краю. - Как 

выяснилось, на момент заключения 

кредитного договора гражданка 

являлась недееспособной, поэтому 

решением суда сделка, заключенная 

между ней и банком, была признана 

ничтожной. Однако представители 

кредитной организации, несмотря на 

это, продолжали осуществлять действия 

по возврату задолженности". 

Кроме того, продолжают приставы, 

банкиры неправомерным способом, без 

согласия и ведома должницы, получили 

телефонный номер ее представителя и 

систематически названивали ему. "По 

результатам рассмотрения 

административного дела организация 

была оштрафована на 100 тысяч 

рублей", - сообщают в службе судебных 
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приставов. 

Кстати, недавно в Уголовном 

кодексе появилась специальная статья 

для коллекторов, нарушающих правила 

работы. На скамью подсудимых 

коллектора могут отправить, например, 

за угрозы должнику. Естественно, что в 

таком случае решение по делу будет 

выносить суд.  

«Российская газета» от 

07.09.2023 №201(9146), полоса 5 

 

4) «Верховный суд: При 

увольнении человека работодатель 

должен учесть его прежний труд» 

Текст: Наталья Козлова 

Верховный суд РФ по просьбе 

гражданина изучил материалы его 

спора. В них речь шла об уволенном 

сотруднике и его работодателе. Если 

верить комментариям юристов, то это 

практически самая распространенная 

категория гражданских дел в 

отечественных судах. 

По мнению специалистов, в 

ситуации увольнения сотрудника по 

инициативе работодателя двое из троих 

таких работников обязательно идут в 

наши суды оспаривать подобный приказ 

об увольнении. Поэтому разъяснения 

Верховного суда страны, что именно 

должен доказывать в суде начальник, 

попросивший работника "с вещами на 

выход", являются важными для 

большого числа граждан и, конечно, 

судей на местах, рассматривающих 

подобные иски. 

История, о которой идет речь в 

нашем случае, на первый взгляд, весьма 

стандартна. Ее первым заметил портал 

Право.ru. 

Некий гражданин многие годы, 

начиная с 2009-го, трудился инженером 

проектной бригады в организации под 

названием - институт 

"Гипростроймост". 

Работодатель в таких случаях 

обязан доказать суду, что у него были 

основания уволить работника 

В прошлом году инженеру было 

дано следующее задание - оформить 

чертежи по определенным правилам. Но 

сотрудник этого задания не выполнил. 

Сам инженер объяснил свой поступок 

тем, что подобное задание "не 

соответствует его профилю". 

Все закончилось тем, что 

работнику предприятия вынесли 

выговор. Вот только, по мнению 

руководства института, положенных 

выводов из наказания тот не сделал, так 

как через непродолжительное время эта 

история повторилась. На этот раз 

начальство обошлось без выговора. 

Строптивого сотрудника попросту 

уволили. 

Сделали это по пункту 5 части 1 

статьи 81 Трудового кодекса РФ. Говоря 

обывательским языком, инженера 

освободили от занимаемой должности 

за неоднократное неисполнение 

трудовых обязанностей без 

уважительных причин при наличии 

выговора. 

Инженер с таким приказом был 

категорически не согласен и подал на 

работодателя в суд. В своем иске 

гражданин попросил восстановить его 

на работе и выплатить среднюю 

зарплату за время вынужденного 

прогула. 

Попозже, уже в зале суда, инженер 

объяснил, что он много лет трудится на 

предприятии и за все время работы его 

ни разу не привлекали к 

дисциплинарной ответственности - до 



 

 

 

     ИЗ РОССИЙСКОЙ ГАЗЕТЫ 

нынешней ситуации. Более того, 

работодатель регулярно платил ему 

премии за результаты труда, а его 

работу характеризовали как быструю и 

аккуратную. 

Там же в зале суда представитель 

института заявил, что он выступает 

против удовлетворения требований 

уволенного работника. И, похоже, все 

местные суды согласились с его 

мнением, что инженер уволен 

совершенно правильно. В итоге три 

местные судебные инстанции 

поддержали работодателя. В своих 

решениях все суды записали, что 

работодатель в сложившейся ситуации 

действовал абсолютно правильно и 

законно, наложив на инженера 

взыскания в виде выговора и 

увольнения. 

Так получилось, что местные суды 

в заключениях сказали одно и то же - 

они подчеркнули, что поручения 

работодателя входили в круг 

обязанностей инженера и раньше он без 

особого сопротивления уже выполнял 

аналогичную работу. 

Выражаясь канцелярским языком, 

местные суды пришли к выводу, что 

инженер "необоснованно уклонился от 

исполнения трудовых обязанностей". 

Но с проигрышем в судах 

уволенный инженер был не согласен и 

отправился оспаривать принятые 

решения в высокую инстанцию - в 

Верховный суд РФ. Там материалы 

спора изучила Судебная коллегия по 

гражданским делам ВС. И она 

полностью встала на сторону 

работника*. 

А еще Судебная коллегия ВС 

объяснила судьям из нижестоящих 

инстанций, почему она сделала такие 

выводы. Судебная коллегия напомнила 

главное, что надо выяснить в подобных 

спорах. 

А именно, в аналогичной ситуации 

работодатель обязан доказать суду, что 

у него были веские основания уволить 

работника. Кроме того, сам 

работодатель должен подтвердить, что 

при увольнении он учитывал тяжесть 

проступка сотрудника, и 

аргументировать это предыдущим 

поведением работника и его поведением 

в период работы и отношением к труду. 

Эта позиция Верховного суда РФ 

настолько важна, что она позже была 

отражена в обзоре практики ВС (от 9 

декабря от 2020 года). ВС специально 

подчеркнул, что именно эти 

основополагающие моменты и 

разъяснения в деле нашего героя 

местные суды не учли. 

В итоге Верховный суд РФ 

отменил все принятые ранее акты 

нижестоящих судов по делу об 

увольнении инженера и отправил дело 

на новое рассмотрение в первую 

инстанцию. Там при новом 

рассмотрении спора местные суды 

будут обязаны учесть требования 

высокого суда, и работодатель должен 

ответить на поставленные ВС вопросы. 

*Определение Верховного суда РФ 

N 5-КГ23-29-К2  
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5) «Минцифры: Цифровой 

паспорт не станет полноценной 

заменой бумажным документам» 

Текст: Олег Капранов 

Россияне в ряде случае смогут 

предъявлять цифровое удостоверение с 

приложения "Госуслуги" вместо 
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бумажного паспорта. Указ об этом 

подписал президент России Владимир 

Путин. В Минцифры пояснили, что 

цифровой паспорт не станет 

полноценной заменой бумажным 

документам. 

Представление гражданами РФ 

сведений, содержащихся в документах, 

удостоверяющих личность, либо иных 

документах, выданных госорганами РФ, 

в электронной форме с использованием 

мобильного приложения "Госуслуги" 

приравнивается к предъявлению этих 

документов в случаях, которые 

определят правительство РФ по 

согласованию с ФСБ, следует из указа. 

В Минцифры пояснили, что 

цифровые копии не заменят оригиналы 

документов. Мобильное приложение 

"Госуслуги" можно будет использовать 

вместо бумажных документов - 

удостоверений, выписок, справок, 

свидетельств, паспорта - только в 

отдельных бытовых случаях. Перечень 

таких ситуаций и определит 

правительство. Как особо отметили в 

министерстве, использование 

приложения исключительно 

добровольное. Существующие 

бумажные документы сохранят свой 

статус - их можно будет по-прежнему 

предъявлять без всяких ограничений. 

Эксперты отмечают удобство 

нового сервиса для граждан и целый ряд 

преимуществ введения "цифровых 

паспортов". 

"Цифровизация сервисов - это, в 

первую очередь, удобно для граждан, 

бизнеса. Такие процессы важно 

масштабировать и развивать, и что 

важно - граждане сами могут 

определять, как им удобнее и 

привычнее, "бумажные" документы 

свой статус сохраняют", - отмечает 

глава АНО "Цифровая экономика" 

Сергей Плуготаренко. 

Есть как минимум два 

значительных плюса цифрового 

сервиса, полагают опрошенные "РГ" 

эксперты. Во-первых, это избавляет от 

необходимости постоянно носить с 

собой документ, который гораздо более 

ценен для гражданина, чем то, к чему 

сводится его повседневное 

использование, - демонстрации 

охраннику на входе в бизнес-центр или 

при покупке алкоголя или табачных 

изделий в магазине. С риском его 

повредить или потерять. Во-вторых, 

паспорт содержит значительно больше 

приватной информации о пользователе, 

чем нужно в каждом конкретном 

примере. Для охранника или продавца 

избыточна информация о серии и 

номере паспорта, о том, где и кем он 

выдан, об адресе регистрации 

гражданина, о его детях, о том, кто 

является мужем или женой владельца 

паспорта, об отношении к военной 

обязанности и выданных 

загранпаспортах. 

"Не нужно показывать весь 

паспорт. Нужны конкретные поля. И ты 

сам выбираешь, какими данными 

делиться. Нужно подтвердить возраст - 

показываешь один QR-код. Нужно 

подтвердить личность - другой. Это 

разграничение доступа для посторонних 

лиц к документу", - говорит ведущий 

аналитик Mobile Research Group Эльдар 

Муртазин. 

Нововведение не потребует 

расходов от пунктов, где нужно 

предъявлять документ. "Многие 

магазины уже имеют такие возможности 

плюс есть личные устройства плюс 
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сканер, который штрих-коды сканирует, 

его можно через модули дополнить. Так 

что он будет просто выдавать ответ на 

вопрос, есть 18 лет или нет", - пояснил 

Муртазин. 

В начале 2023 года, представляя 

концепцию Владимиру Путину, глава 

минцифры Максут Шадаев отмечал, что 

технология позволит заменить 

использование бумажного паспорта QR-

кодом в 80% бытовых ситуаций, когда 

нужно показать паспорт или 

подтвердить возраст, например, в 

магазине или при входе в офис. 

"Технологию мы разработали: на 

смартфон загружается из 

биометрического паспорта фотография, 

дальше у вас генерируется QR-код, 

который вы предъявляете. И тот, кто 

хочет проверить у вас основания (для 

входа), из мобильного приложения 

"Госуслуги" тоже через QR-код 

проверяет либо ваш возраст, либо 

ФИО", - пояснял министр. При этом 

обычный паспорт не отменяется, просто 

у граждан появится выбор в ряде 

ситуаций, какой документ предъявлять: 

бумажный или электронный. 

Тогда же министр пояснил, что при 

создании сервиса используются 

безопасные и защищенные технологии, 

которые полностью согласованы с 

Федеральной службой безопасности 

(ФСБ).  

«Российская газета» от 
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6) «Правительство поддержало 

идею повысить наказание за мелкие 

взятки» 

Текст: Владислав Куликов  

Госдума готовит к рассмотрению 

проект поправок в Уголовный кодекс, 

повышающий наказание за мелкие 

взятки. С соответствующей 

инициативой выступила группа 

депутатов. Правительство идею 

поддержало. 

Бытовая коррупция, которая 

страшна и вредна своей обыденностью. 

Заплатить преподавателю пару тысяч за 

зачет, врачу "позолотить ручку" за 

липовый больничный, договориться с 

гаишником - это все-таки тоже 

преступления. Проект повышает ставки 

для мелких столоначальников: теперь 

любителей мелких поборов начнут 

наказывать строже. 

Принципиальный момент: санкции 

повышаются только для тех, кто берет. 

Для граждан, пытающихся решить 

вопрос на месте, наказания останутся 

прежними. Под ударом только 

начальники. 

Напомним, в Уголовном кодексе 

есть отдельная статья, наказывающая 

именно за мелкие взятки - до 10 тысяч 

рублей. Решение юридически разделить 

обычные взятки и мелкие было принято 

в свое время, чтобы стимулировать 

правоохранительные органы к борьбе с 

крупными взяточниками. Раньше в 

отчетности и чиновник, взявший 

миллион, и преподаватель, поставивший 

зачет за тысячу, выглядели одинаково. 

Понятно, что преподавателей ловить 

проще. 

Но все же не стоит снисходительно 

относиться и к мелким взяткам. Любая 

коррупция недопустима. Причем, 

нельзя ни брать, ни давать. "Статья о 

мелком взяточничестве 

распространяется на обе стороны 

взятки, то есть как на обычного 

человека, так и на должностное лицо", - 

подчеркнула член Ассоциации юристов 
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России Мария Спиридонова. 

По данным Судебного 

департамента при Верховном суде, за 

мелкие взятки было осуждено более 2,7 

тысячи человек. В это число входят и те, 

кто брал, и те, кто давал. Если же 

предложение будет принято, мы сможем 

четко увидеть в статистике, кого чаще 

ловят за руку на мелких взятках: тех, кто 

берет, или тех, кто дает. Графы будут 

разделены. При этом берущим будет 

грозить до двух лет лишения свободы. 

Если же мелкие взятки будут 

вымогаться или собираться 

организованной группой, то 

максимальный срок может вырасти до 

трех лет. 

Организованную группу могут 

составить, например, преподаватели, 

поставившие на поток платные зачеты в 

университете, или врачи, 

организовавшие торговлю 

больничными. 

За дачу же мелкой взятки, как и 

прежде, максимальное наказание будет 

до года лишения свободы. Если, 

конечно, обойдется без отягчающих 

обстоятельств. 

У осужденного за мелкую взятку 

будут конфисковывать орудие 

преступления. Например, телефон с 

мобильным банком 

Также сообщается, что, согласно 

проекту, при мелкой коррупции станет 

возможна даже конфискация. Опять же - 

она распространится только на 

получателей взяток. По словам 

экспертов, это значит, что смогут 

забрать орудие преступления. 

Например, смартфон, если человек 

получил деньги через мобильный банк. 

Напомним, статья, наказывающая 

за мелкие взятки, появилась в 

Уголовном кодексе в 2016 году. С 

инициативой выделить мелкое 

взяточничество в отдельный состав 

преступлений выступил в свое время 

председатель Верховного суда России 

Вячеслав Лебедев. На одном из Советов 

судей он пояснил, что за 2012-2014 годы 

65 процентов уголовных дел о взятках 

касались сумм до 10 тысяч рублей. И 

лишь в 3 процентах дел речь шла о 

взятках более миллиона рублей. Чтобы 

правоохранители начали чаще 

приглядываться к тем, кто берет 

миллионами, и было решено изменить 

закон. Расчет в целом оправдался, 

считают эксперты. По данным 

разработчиков внесенного в Госдуму 

проекта, доля мелких взяток составляет 

примерно 20 процентов от всех 

преступлений коррупционной 

направленности. 

Иными словами, любителей брать 

по-крупному действительно стали 

ловить чаще. Но не стоит смотреть 

свысока и на ценителей мелкой 

коррупционной добычи, подчеркивают 

авторы проекта. Они особо обратили 

внимание на тех, кто превратил мелкие 

взятки в систему. 

"Очевидно, что систематические 

мелкие поборы с граждан, 

осуществляемые должностными лицами 

нередко в организованных формах, 

представляют гораздо большую 

опасность устанавливаемых 

разрозненных фактов дачи мелких 

взяток", - говорится в пояснительной 

записке. 

Нередко такие преступления носят 

характер криминального бизнеса, 

подчеркивают разработчики проекта. 

"Например, систематическое 

получение взяток в размере до 10 тысяч 
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рублей в вузах, в лесной отрасли, 

коммерческого подкупа - в системе 

жилищно-коммунального хозяйства или 

подготовки водителей, - продолжают 

они в пояснительной записке. - Притом 

что единичные факты мелких взяток и 

коммерческого подкупа не 

представляют большой общественной 

опасности, те же действия, 

превращенные в преступный промысел, 

представляют не меньшую угрозу 

реализации прав граждан, охраняемым 

законом интересам общества и 

государства, чем тяжкие проявления 

взяточничества. Совокупный объем 

мелких взяток может быть сопоставим с 

особо крупным размером". 

Напомним также, что несколько 

лет назад пленум Верховного суда 

России в своем постановлении 

фактически расширил понятие взятки. 

Согласно разъяснениям Верховного 

суда, под статью подпадает не только 

классическое подношение в конверте, 

но любая форма расплаты с 

должностным лицом, в том числе 

электронными деньгами или даже 

какими-то услугами. 

Например, скидка в магазине или 

кафе чиновнику может быть засчитана 

как взятка, если начальник как-то 

отвечает бизнесменам любезностью на 

любезность. Или еще не отвечает, но 

потенциально может ответить. 

Далеко не всегда благодарные 

бизнесмены приносят чиновнику 

конверты. Чтобы придать своим 

отношениям видимость приличия, 

отдельные государственные мужи и 

предприниматели все время ищут новые 

формы сотрудничества. 

Используются также цифровые 

формы оплаты. Но взятка через 

"электронный кошелек" будет считаться 

точно такой же взяткой. Причем даже 

если с чиновником расплатились не 

рублями, а криптовалютой, он все равно 

коррупционер. 

Досье "РГ" 

Примеры дел по мелким взяткам. В 

Мордовии осудили 26-летнюю врача-

терапевта: она взяла 17 взяток на общую 

сумму 29 тысяч рублей за выдачу 

фальшивых сертификатов о прививках 

против коронавируса. Суд оштрафовал 

ее на 100 тысяч рублей. В Чувашии 

осужден врач-хирург, выписавший за 

небольшую мзду два липовых 

больничных. При этом мнимые больные 

также предстанут перед судом за дачу 

взятки. В подмосковном Можайске был 

осужден водитель, предложивший 7 

тысяч рублей инспектору ГАИ за то, 

чтобы тот отпустил его восвояси. 

Гражданин управлял машиной, будучи 

лишенным водительских прав. Но 

деньги не решили проблему. Инспектор 

оформил протокол и за вождение без 

прав, и за предложение взятки. За 

подкупающее предложение водитель 

был оштрафован на 50 тысяч рублей.  

«Российская газета» от 

21.09.2023 №213(9158), полоса 1 

 

7) «Верховный суд РФ: 

Водителей нельзя наказывать за 

лекарства» 

Текст: Владимир Баршев  

Водителю предъявили претензии в 

том, что он оказался за рулем 

нетрезвым. При этом никаких внешних 

признаков опьянения сотрудниками 

ГИБДД зафиксировано не было. 

Алкотестер никаких промилле не 

показал. Тем не менее водителя 

направили на медосвидетельствование, 
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где в его организме были выявлены 

остатки неких лекарств. Не входящих, 

впрочем, в действующий список 

веществ, употребление которых не 

допускается при вождении 

автотранспорта. Тем не менее суду 

первой инстанции таких результатов 

медосвидетельствования вполне 

хватило, чтобы признать водителя 

виновным. 

Оспорить это решение водителю 

удалось, только пройдя долгий и 

нелегкий путь до Верховного суда. 

А тот подчеркнул, что пока не 

приняты поправки в законодательство, 

ни одно из веществ, обнаруженных при 

медосвидетельствовании, не может 

считаться основанием для привлечения 

к ответственности, пока это не 

установлено законодательно. 

В общем, дело вышло непростое. 

Но оно не первое и, увы, не последнее. 

А ведь еще раньше Конституционный 

суд разъяснил, в каких случаях водителя 

нельзя признать нетрезвым. И наш 

случай - тот самый. Но, увы, не для всех 

судов это стало руководством к 

действию. Поэтому Верховному суду 

пришлось заново разъяснять коллегам 

положения законодательства. 

Итак, некий водитель Галушко был 

остановлен сотрудниками ДПС в 

Ростовской области. Им показалось, что 

водитель нетрезв. Его проверили на 

состояние алкогольного опьянения, но 

прибор показал нули. То есть алкоголя в 

выдохе замечено не было. Однако 

подозрения у сотрудников остались. Их 

насторожило, что, как говорится в деле, 

"водитель вел себя неадекватно". 

Неадекватность выражалась в том, что 

он постоянно куда-то отходил, звонил 

по телефону и не отвечал на 

поставленные вопросы. Согласимся - 

странная мотивация. Мало кто из нас в 

случае неправомерного, на наш взгляд, 

задержания не будет кому-нибудь 

звонить и отходить от инспекторов, пока 

говорит по телефону. 

Тем не менее суд первой 

инстанции посчитал эти доводы 

автоинспекторов достаточными. Его 

даже не смутило то, что при 

медосвидетельствовании, от которого 

водитель не отказывался, алкоголя не 

было выявлено. А обнаруженные в 

организме вещества не входят в список 

наркотиков, психоделиков или их 

прекурсоров, утвержденный 

минздравом. 

Выходит так, что врач обнаружил 

некое вещество, сказал "эврика" и 

назначил водителя пьяным. И все суды 

это врачебное решение приняли 

безоговорочно. 

И только Верховный суд РФ* 

усомнился в его безупречности. 

Если выявленные при 

медосвидетельствовании препараты не 

входят в запретный список Минздрава, 

водителя наказывать нельзя 

Он напомнил о решении 

Конституционного суда, который 

указал, что при отсутствии иных 

признаков опьянения содержание в 

средах тех или иных веществ, которые 

не входят в список наркотиков, 

психотропов и их прекурсоров, по сути, 

не являются доказательством 

опьянения. Пока не будут внесены 

соответствующие поправки в закон. 

Примечательно, что именно после 

этого решения Конституционного суда 

поправки в закон были разработаны 

МВД, одобрены правительственной 

комиссией и направлены в Госдуму. Но 
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когда они будут приняты - пока 

неизвестно. 

Поправками предлагается 

наказывать водителей за любой вид 

опьянения. Будь то алкоголь, наркотики 

или употребление лекарственных 

препаратов. Список же лекарственных 

препаратов, запрещенных к 

употреблению за рулем, должно 

утвердить правительство. 

А пока же если выявленные при 

медосвидетельствовании препараты не 

входят в список наркотиков, 

психотропов и их прекурсоров, 

утвержденный минздравом, водителя 

наказывать за нетрезвое вождение 

нельзя. 

При этом стоит напомнить, что у 

нас установлен некий уровень 

погрешности для алкоголя - 0,16 мг на 

литр выдоха. Однако для всех 

остальных веществ такого уровня нет. 

Поэтому если в организме обследуемого 

человека окажется 0,01 мг барбитурата, 

то его привлекут к ответственности как 

наркомана. А барбитураты содержатся в 

таких популярных лекарствах, как 

корвалол, валакордин, многих других. 

При этом выводятся они из организма 

неделями. 

- Даже наркотики не влияют на 

человека в каких-то минимальных 

количествах, - говорит адвокат Сергей 

Радько. - А определять минимальный 

порог давно научились. Но без 

установления порога содержания того 

или иного вещества в среда, привлекать 

будут всех водителей. Параметры 

определения должны быть установлены. 

Иначе у нас будут привлекать водителей 

за употребление вообще любых, самых 

безобидных лекарств. 

Ранее депутаты предлагали в том 

числе обязать производителей лекарств 

наносить на них маркировку о том, что 

те или иные препараты запрещено 

принимать за рулем. 

*Дело №41-АД23-7-К4  

«Российская газета» от 
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8) «Минюст РФ разработал 

законопроект, предлагающий создать 

реестр злостных алиментщиков» 

Текст: Владислав Куликов  

Правительственная комиссия по 

законопроектной деятельности 

рассмотрела проект, предлагающий 

создать реестр злостных алиментщиков. 

При этом судебные приставы получат 

полномочия обращаться в суд, требуя 

разорвать сделки нерадивых отцов. 

Спрятанное или растранжиренное 

плохим родителем имущество должно 

возвращаться, чтобы пойти на 

погашение долгов. 

Законопроект был разработан 

Министерством юстиции РФ. Как 

рассказал "РГ" председатель правления 

Ассоциации юристов России Владимир 

Груздев, полномочия по ведению 

данного реестра в электронном виде 

предлагается возложить на 

Федеральную службу судебных 

приставов. 

"В реестр будут включаться 

сведения о должниках по алиментным 

обязательствам, привлеченных к 

административной и уголовной 

ответственности, а также находящихся в 

розыске", - пояснил Владимир Груздев. 

Иными словами, в списке будут только 

отъявленные. 

Реестр будет мотивировать 

алиментщиков быстрее закрыть свои 

долги перед детьми 
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Председатель правления 

Ассоциации юристов России Владимир 

Груздев отметил, что порядок 

формирования и ведения реестра будет 

определен главным судебным 

приставом Российской Федерации, а 

общедоступная часть сведений, 

содержащихся в реестре, будет 

опубликована на официальном сайте 

ФССП России. 

В случае погашения 

задолженности по алиментным 

обязательствам должник будет 

исключен из реестра в течение пяти 

дней. 

"Подготовленный законопроект 

направлен на повышение социальной 

защиты детей, чьи родители, к 

большому сожалению, не смогли 

разобраться между собой, - подчеркнул 

Владимир Груздев. - Также инициатива 

предлагает наделить приставов правом 

оспаривать сделки должников по 

алиментам, с помощью которых 

должник пытался скрыть свое 

имущество. Причем подать иск будет 

возможно, даже если сделка была 

совершена еще до решения суда о 

назначении алиментов. Главное - нужно 

будет доказать, что сделка совершалась 

с целью уклонения от их выплаты". 

По его словам, практика по делам о 

признании сделок недействительными 

наработана. "Доказательством, что 

сделка была фиктивной, может быть, 

например, тот факт, что должник по-

прежнему пользуется автомобилем, 

который продал", - пояснил Владимир 

Груздев. 

Кстати, как сообщил недавно 

директор Федеральной службы 

судебных приставов России Дмитрий 

Аристов, в 2022 году резко выросли 

суммы, взысканные с алиментщиков. Он 

назвал рост прорывным. "По сравнению 

с 2021 годом мы в полтора раза 

нарастили взыскания в 2022 году, - 

рассказал он. - В общей сумме взыскали 

48 миллиардов. Это как раз, мы 

полагаем, результаты реформы, 

повышения социальных гарантий 

сотрудников службы". 

Рекорд может быть побит. По 

данным ФССП России, за шесть месяцев 

этого года взыскано 27,8 миллиарда 

рублей алиментов, что на 7 миллиардов 

больше, чем за аналогичный период 

прошлого года. 

В свою очередь, первый 

заместитель министра юстиции России 

Евгений Забарчук в свое время в беседе 

с корреспондентом "РГ" сказал, что 

реестр злостных алиментщиков, как 

предполагается, будет мотивировать 

должников к своевременному 

исполнению своих обязанностей. 

Напомним также, что 

правительство России не поддержало 

законопроект, предлагающий создать на 

федеральном уровне Государственный 

алиментный фонд, который бы 

выплачивал пособие детям, чьи отцы 

подались в бега. При этом в 

правительстве подчеркнули, что сегодня 

и так есть меры поддержки детей. В том 

числе - во многих регионах уже 

предусмотрены пособия на тот случай, 

когда отец забыл о ребенке.  

«Российская газета» от 
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9) «Как отстоять репутацию 

врача в Сети, объяснил Верховный 

суд РФ» 

Текст: Наталья Козлова  

Не только для медиков, но и для их 
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пациентов будет интересным решение 

Верховного суда РФ, который объяснил, 

как защитить честное имя доктора. 

Сегодня на просторах интернета 

огромное число ресурсов, где разные 

граждане обсуждают работу врачей. Там 

любой желающий может описать свои 

впечатления от услуг того или иного 

специалиста. 

Действительно, встречаются 

восторженные комментарии и слова 

благодарности врачам, но куда больше, 

если выразиться аккуратно - злого 

негатива. И некоторые медики 

стараются подобные высказывания 

убрать. Вот только владельцы таких 

сайтов чаще всего отказываются это 

делать. В таком случае у медика 

остается единственный выход - зал суда. 

Однако судебная практика 

показывает, что местные суды далеко не 

всегда оказываются на стороне медиков. 

Один из таких споров и дошел до 

Верховного суда. И он ответил на 

вопрос, как пациентам можно 

обсуждать деятельность 

медучреждений в интернете и когда 

врачи все же могут добиться удаления 

резких суждений о своей работе. 

В деле, о котором речь в этом 

гражданском споре, с валом негатива 

столкнулся один столичный хирург. Он 

случайно наткнулся на отрицательные 

отклики о своей работе. Причем сразу на 

девяти разных сайтах. Там якобы 

недовольные пациенты писали о 

некачественных операциях, которые 

провел врач. Жаловались посетители 

портала и на грубость медика. В отзывах 

указывали имя и фамилию врача, 

специализацию. Спор заметил портал 

Право.ru. 

Поначалу доктор решил, что 

отзывы ненастоящие. Он отправился в 

районный суд, где попросил признать 

такие отзывы несоответствующими 

действительности и порочащими 

деловую репутацию. Медик рассказал, 

что за 15 лет работы провел более 

тысячи успешных операций, а его 

пациенты ни разу не предъявляли ему 

никаких претензий. 

Но в суде ему отказали. Там 

пришли к выводу, что эти отзывы - 

личное мнение пользователей сайтов. 

По мнению суда, из комментариев 

невозможно понять, о каком именно 

докторе идет речь. 

Врач не согласился с такими 

выводами и обжаловал их в Верховном 

суде РФ*. ВС посчитал, что дело 

решили неправильно. Спорные мнения 

можно высказать только в случае, если 

неудачные операции действительно 

были. Поэтому нижестоящим судам 

надо было выяснить, действительно ли 

хирург работал с авторами негативных 

откликов и какими были последствия 

его вмешательства. 

Только после этого суд мог 

определить, идет ли речь об оценочном 

мнении или о факте, который может 

соответствовать действительности или 

нет. Судьи ВС не согласились и с 

выводом коллег, что имя-фамилия, род 

деятельности недостаточны для 

идентификации медика в комментарии. 

"Факт того, что указанная совокупность 

персональных данных - результат 

совпадения, судом не установлен", - 

подчеркнули судьи. ВС велел 

рассмотреть спор с самого начала. 

Эксперты, которые 

специализируются на таких исках, 

подчеркивают - именно медикам в 

подобных делах необходимо доказать, 



 

 

 

     ИЗ РОССИЙСКОЙ ГАЗЕТЫ 

что опубликованные сведения не 

соответствуют действительности. А 

практикующие юристы объясняют 

алгоритм действий в аналогичных 

ситуациях. 

Они все одинаковы. Сначала 

появляется отрицательный 

комментарий о враче или 

медучреждении. Тогда врач, обнаружив 

плохой отзыв, просит собственников 

сайта его удалить. В абсолютном 

большинстве владельцы ресурса 

предлагают стереть его за наличные. На 

этом рынке цены самые разные и 

стартуют от 5000 рублей. Но может 

последовать и принципиальный отказ 

удалить негатив. 

Напомним, что очень похожая 

ситуация дошла не так давно и до 

Конституционного суда. В том деле врач 

из Воронежа судилась с ООО - 

учредителем портала, который собирает 

отзывы о работе медиков. 

Доктор требовала, чтобы ее 

профиль удалили оттуда. Поводом к 

тому стали негативные комментарии 

пользователей о ее работе. По мнению 

медика, размещение личных данных, 

которые ресурс взял с сайта клиники, 

где она работает, нарушает ее право на 

неприкосновенность частной жизни. 

КС в итоге сказал, что врачи только 

в крайнем случае вправе требовать 

удаления общедоступных данных о 

себе, включая фамилию, имя, отчество, 

данные о месте работы и квалификации. 

И добавил, что использовать эту 

информацию при сборе отзывов о 

работе врача, в том числе 

отрицательных, не возбраняется. 

Но вот никакие домыслы, 

преувеличения и эмоции не должны 

становиться поводом для 

оскорбительных высказываний и 

нецензурных слов. Юристы 

напоминают: такие отзывы могут с 

большой вероятностью признать 

порочащими, обязав их автора 

возместить моральный вред или ущерб 

деловой репутации врачу. 

Позиции ВС по делу хирурга и КС 

говорят о следующем: необходимо в 

каждом таком случае проверять 

подобные отзывы на соответствие их 

реальным фактам и выяснять, носит ли 

эта информация порочащий характер. 

Ну а сам медицинский работник 

имеет право требовать удаления 

информации и публикации 

опровержения, если докажет 

совокупность следующих обстоятельств 

- это сам факт распространения 

сведений о нем, их порочащий характер 

и несоответствие этой информации 

действительности. 

Но это еще не все. Медик в таких 

случаях должен добиться компенсации 

морального вреда и возмещения 

убытков, если они наступили из-за 

опубликованных сведений. Ему в 

помощь статья 152 Гражданского 

кодекса. 

* Определение Верховного суда N 

5-КГ22-28-К2.  

«Российская газета» от 

29.09.2023 №220(9165), полоса 1 

 



 

 

 

     КОЛОНКА КОНСУЛЬТАНТ ПЛЮС 

Новости для юриста 
 

01.09.2023 

Проверить подлинность ряда товаров 

теперь можно и через Госуслуги: 

информация Минцифры  

Документ: Информация Минцифры 

России от 29.08.2023 

(https://digital.gov.ru/ru/events/46721/) 

 

05.09.2023 

Льготная ипотека для ИТ-специалистов 

станет доступнее тем, кто младше 36 лет  

Документ: Постановление 

Правительства РФ от 31.08.2023 N 1411 

 

08.09.2023 

Подавать цифровые ходатайства в ФАС о 

согласовании ряда действий нужно иначе 

с 16 сентября 2023 года  

Документ: Приказ ФАС России от 

04.08.2023 N 522/23 

 

13.09.2023 

Еврооблигации: президент обновил 

временный порядок исполнения долговых 

обязательств РФ  

Документ: Указ Президента РФ от 

09.09.2023 N 665 

 

15.09.2023 

Страхование банковских карт: с 1 октября 

2023 года вступят в силу минимальные 

требования  

Документ: Указание Банка России от 

02.08.2023 N 6494-У 

 

19.09.2023 

Машиночитаемая доверенность: 

правительство уточнит правила хранения 

и отмены  

Документ: Постановление 

Правительства РФ от 12.09.2023 N 1481 

 

21.09.2023 

Предъявление данных паспорта через 

Госуслуги президент приравнял в ряде 

случаев к показу оригинала  

Документ: Указ Президента РФ от 

18.09.2023 N 695 

 

 

Новости для бухгалтера 
 

01.09.2023 

Справка о среднем заработке для пособия 

по безработице: с 10 сентября применяют 

утвержденную форму  

Документ: Приказ Минтруда России от 

27.07.2023 N 604н 

 

06.09.2023 

Имущественные налоги: ФНС рассказала, 

как с 1 января 2024 года станет 

рассматривать документы  

Документ: Письмо ФНС России от 

29.08.2023 N БС-4-21/11027@ 

 

11.09.2023 

СЗВ-М: суд отменил штраф за опоздание 

с исправлением опечатки в отчестве 

работника  

Документ: Постановление 3-ААС от 

14.08.2023 по делу N А33-3840/2023 

 

13.09.2023 

Комиссии при льготной 

реструктуризации займа не облагают 

НДС, считает Минфин  

Документ: Письмо Минфина России от 

23.06.2023 N 03-07-07/58595 

 

18.09.2023 

Возмещение работникам платы за детсад 

надо облагать взносами на травматизм, 

считает СФР  

Документ: Письмо СФР от 11.08.2023 N 

35-02/89301л 

 

19.09.2023 

ЦБ РФ снова повысил ключевую ставку  

С 18 сентября ключевая ставка равна 13%.  

Документ: Информация Банка России от 

15.09.2023 

 

22.09.2023 

ФНС утвердила форму уведомления для 

расчета земельного налога по некоторым 

consultantplus://offline/ref=7A2EB5D82718F9EBB969F3DFEC281673D7E42C54FA1E150844955538395A8EBEB3889E633595634779352B2B13BEB002284340F85E4930D2QDy6G
consultantplus://offline/ref=988DC14737E11ABF5BE72CDCF6E72B72E841308BD92F8E7AFFB41017ABC9AB4560F0F092B2DA15CBEB606345D9676503E0ACBD966BDDBE0AmDVBL
consultantplus://offline/ref=ECD8F93C1760D5DFB04EC0D0E5B1E0AA47B33FEECA7EFCB25818CC3C4D19B4BF2FFADC2025C6AC0ECBEBD5BD25CA9DCEB996019328502D682AO9H
consultantplus://offline/ref=F33C9AD42BD3B40C5FBF887847B9E254215BD38A75F23CEEBE73536CA25B458216ED24D2A02DBBEB824870F9D4E3C1AD3A290222F5B90262C8B0I
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consultantplus://offline/ref=94DC741F1BE38DAEE0A22010319FC90606B70C2C121637BBD6064C82A4E2C845C9F7CF928876C95A8FF60986C0AF16D260AACC896A91A5D4M053G
consultantplus://offline/ref=3002B93DEA9CF48D090E9FC039E1CD06F2F8829AAD989385D4F3CE2A652CD2F271020D597325C76AE4244C47218813BDB3A0B032B397E9625D15C145W9L
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     КОЛОНКА КОНСУЛЬТАНТ ПЛЮС 

видам участков  

Документ: Приказ ФНС России от 

16.08.2023 N ЕД-7-21/546@ 

 

 

Новости для специалиста-

кадровика 
 

04.09.2023 

Минтруд: если запись о работе внесена в 

трудовую книжку в раздел о 

награждениях, это нужно исправить  

Документ: Письмо Минтруда России от 

15.08.2023 N 14-6/ООГ-5334 

 

05.09.2023 

Страховой стаж можно считать по 

нескольким трудовым книжкам, указал 

СФР  

Документ: Письмо СФР от 17.08.2023 N 

09-20/140554 

11.09.2023 

Суды поддержали снижение премии из-за 

беспорядка на рабочем месте  

Документ: Определение 9-го КСОЮ от 

03.08.2023 N 88-7163/2023 

 

13.09.2023 

Работник срочно уехал из страны, подав 

заявление об уходе, - суды не одобрили 

увольнение за прогул  

Документ: Определение 3-го КСОЮ от 

14.08.2023 N 88-17226/2023 

 

15.09.2023  

ВС РФ поддержал компанию-банкрота, 

которая уволила работника из-за 

ликвидации до ее завершения  

Документ: Определение ВС РФ от 

21.08.2023 N 21-КГ23-5- 

(https://vsrf.ru/stor_pdf.php?id=2282652) 

 

19.09.2023 

Можно принять на работу без документов 

воинского учета, считает Минтруд  

Документ: Письмо Минтруда России от 

14.08.2023 N 14-6/В-960 

 

20.09.2023 

Работодатель не выдал копии актов об 

отказе от вакансий при сокращении - суды 

не увидели нарушений  

Документы: Определение 2-го КСОЮ от 

29.08.2023 по делу N 88-19974/2023 

 

25.09.2023 

Сотруднику не выдали запрошенные по 

электронной почте документы - суды 

поддержали работодателя  

Документ: Определение 7-го КСОЮ от 

04.07.2023 по делу N 88-11370/2023 

 

26.09.2023 

Суды: гарантии из коллективного 

договора предприятия не предоставляют 

работникам дочерних компаний  

Документ: Определение 9-го КСОЮ от 

03.08.2023 N 88-6903/2023 

 

28.09.2023 

Кассация не стала отменять распоряжение 

о выговоре без полного описания в нем 

проступка  

Документ: Определение 1-го КСОЮ от 

14.08.2023 N 88-21035/2023 

 

Новости в Российском 

законодательстве 
 

1) Закреплена возможность 

предоставления согласия на размещение и 

обработку биометрических персональных 

данных и его отзыва с использованием 

единого портала Госуслуг 

  Постановление Правительства 

РФ от 01.09.2023 N 1430 

"О внесении изменений в 

некоторые акты Правительства 

Российской Федерации" 

 

2) В новой редакции изложена форма 

Предложения о досрочном назначении 

пенсии безработному гражданину 

  Приказ Минтруда России от 

07.08.2023 N 643н 

"О внесении изменения в 

приложение N 34 к приказу 

 

consultantplus://offline/ref=FD2F4E6DFCB05F3E11A1FACFEA3BFFBBDF746F442F50D760F091B30D2D7DDAB50D880A82CEA21C04D128C1A28870AEC374D7F8A759754ACAf1F7M
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consultantplus://offline/ref=F1AD97D15796F90FBB6CA945C8F2B6AEBFEED37904D65810AAB9B2A30F0C901595207EBF17CAA0A50CE93B1BAB55297C1E5FBC21B3F78D8320994B2A3FN6M
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     КОЛОНКА КОНСУЛЬТАНТ ПЛЮС 

Министерства труда и 

социальной защиты Российской 

Федерации от 20 октября 2021 г. N 

738н "Об утверждении форм 

документов, связанных с 

предоставлением 

государственных услуг в области 

содействия занятости населения" 

Зарегистрировано в Минюсте 

России 05.09.2023 N 75100. 

3) Утверждена Типовая форма 

соглашения, заключаемого по 

результатам отбора исполнителей 

госуслуг в социальной сфере 

  Приказ Минфина России от 

01.09.2023 N 141н 

"Об утверждении Типовой формы 

соглашения, заключаемого по 

результатам отбора 

исполнителей государственных 

услуг в социальной сфере" 

 

4) Минтрансом подготовлены 

рекомендации по разработке методики 

расчета размера платы за пользование 

платными парковками 

  Распоряжение Минтранса России 

от 07.09.2023 N АК-188-Р 

"Об утверждении методических 

рекомендаций по определению 

размера платы за пользование 

платными парковками" 

 

5) Минздравом сообщены общие 

требования к порядку направления 

граждан на санаторно-курортное лечение 

  <Письмо> Минздрава России от 

18.08.2023 N 17-5/И/1-6549 

<О порядке направления граждан 

на санаторно-курортное лечение> 

 

6) Обновлен особый порядок 

распоряжения имуществом, обращенным 

в собственность государства 

  Постановление Правительства 

РФ от 08.09.2023 N 1470 

 

"Об особенностях распоряжения 

имуществом, обращенным в 

собственность государства, о 

внесении изменений в некоторые 

акты Правительства Российской 

Федерации и признании 

утратившими силу некоторых 

актов Правительства Российской 

Федерации" 

7) Военнослужащие, которые заключили в 

период проведения СВО контракт о 

прохождении военной службы, и 

мобилизованные граждане получили 

право на ежемесячную компенсационную 

выплату в размере 100 процентов пенсии 

за выслугу лет 

  Указ Президента РФ от 

11.09.2023 N 669 

"О ежемесячной компенсационной 

выплате отдельным категориям 

военнослужащих" 

 

Готовое решение 
 

- Готовое решение: Как заключить 

договор комиссии (КонсультантПлюс, 

2023) 

 

Вопрос 
 

- Вопрос: Вправе ли заказчик 

установить требование о предоставлении 

участником информации о стране 

происхождения товара в заявке? 

("Вестник Института госзакупок", 2023, N 

9) 

 

- Вопрос: Может ли заявитель за 

границами принадлежащего ему 

земельного участка сам осуществить 

строительство сетей водоснабжения и 

водоотведения? ("Официальный сайт 

ФАС России", 2023) 

 

- Вопрос: Завышен размер взноса 

на капитальный ремонт общего 

имущества в многоквартирном доме. 

("Официальный сайт ФАС России", 2023) 

consultantplus://offline/ref=08F4630DD62AF552046C5DDB8E2BA9EB87E1C65339645AD8A71E4EA21E0E51BA90C4E2C6BCBD00AFC3F39C3CC15DcBH
consultantplus://offline/ref=3CE94335765DA73F18AEF99618546ADABE548C199428867A3E57F85597A418349163360E8D15A4B2C8D00CC8AErCg1H
consultantplus://offline/ref=4D8F45977A774224881B677EE87549D52EC1547E5149C74A37866518ABAAF3922C320E4EF5927AF9D44F5F0FA9v5h3H
consultantplus://offline/ref=5CBD7A812E60741382DA749EC1E5357E7106B99AD7F2221F0AC6B336A21047AB1114D22FBAB2023C0319025B91eDj3H
consultantplus://offline/ref=FC4CA3A1916EE74FFB59261B69BFDDF57C5BBF39BE95BA0123E54869726ADB35FC288E16A056E6CE38EDAA58CFs0k1H


 

 

 

     КОЛОНКА КОНСУЛЬТАНТ ПЛЮС 

 

- Вопрос: Особенности 

корректировки размера платы за 

отопление. ("Официальный сайт ФАС 

России", 2023) 

 

- Вопрос: Следует ли обращаться в 

антимонопольные органы, если при 

заключении договора ОСАГО гражданин 

столкнулся с отказом страховой 

организации от оформления полиса 

ОСАГО без заключения гражданином 

договоров на дополнительные услуги (в 

том числе договоров по добровольным 

видам страхования)? ("Официальный сайт 

ФАС России", 2023) 

 

- Вопрос: Следует ли гражданину 

обращаться в антимонопольный орган в 

случае предоставления банком/МФО 

неактуальной информации о наличии 

просроченной задолженности по кредиту 

(займу) в бюро кредитных историй 

(БКИ)? ("Официальный сайт ФАС 

России", 2023) 

 

Разъясняющие письма органов 

государственной власти 
 

- Вопрос: О ввозе транспортных 

средств для личного пользования из 

Республики Армения. (Письмо Минфина 

России от 02.12.2020 N 27-01-23/105022) 

 

- Вопрос: О месте получения 

дубликата трудовой книжки, если 

работник уволился и с основного места 

работы, и с работы по совместительству. 

(Письмо Роструда от 15.09.2023 N 

ПГ/19097-6-1) 

 

- Вопрос: О предоставлении 

работающему пенсионеру по старости 

отпуска без сохранения заработной платы 

в часах. (Письмо Роструда от 01.09.2023 N 

ПГ/18132-6-1) 

 

- Вопрос: Об оформлении 

расторжения трудового договора в связи с 

совершением дисциплинарного 

проступка. (Письмо Минтруда России от 

29.08.2023 N 14-6/ООГ-5512) 

 

Подборки и консультации 

Горячей линии 
 

- Вопрос: Нужно ли ответчику в 

арбитражном процессе направлять 

заблаговременно истцу заявление об 

отводе судьи по делу? (Подборки и 

консультации Горячей линии, 2023) 

 

- Вопрос: Является ли 

уважительной причиной пропуска срока 

на подачу апелляционной жалобы в 

арбитражный суд срочное увольнение 

юриста по соглашению сторон? 

(Подборки и консультации Горячей 

линии, 2023) 

 

- Вопрос: Сотрудник после 

заключения трудового договора по своей 

инициативе поступил в вуз для получения 

второго высшего образования. Обязан ли 

работодатель предоставлять ему какие-

либо учебные отпуска с сохранением или 

без сохранения заработной платы? 

(Подборки и консультации Горячей 

линии, 2023) 

 

- Вопрос: В течение какого срока 

можно подать заявление на перерасчет 

платы за вывоз мусора в период 

временного отсутствия? (Подборки и 

консультации Горячей линии, 2023) 

 

- Вопрос: Физическое лицо хочет 

просить суд снизить размер госпошлины 

ввиду небольшого размера пенсии. Каким 

документом можно подтвердить 

имущественное положение? (Подборки и 

консультации Горячей линии, 2023) 

 

- Вопрос: Главный бухгалтер 

требует оплатить ей повышение 

квалификации. Говорит, что это 

обязанность работодателя - направлять ее 

на повышение квалификации. 



 

 

 

     КОЛОНКА КОНСУЛЬТАНТ ПЛЮС 

Правомерны ли требования главного 

бухгалтера? (Подборки и консультации 

Горячей линии, 2023) 

 

- Вопрос: Работник длительное 

время не появляется на работе, 

прогуливает. Ему направлено письмо по 

домашнему адресу с требованием дать 

пояснение о причинах отсутствия. Если он 

не ответит, то нужно ли это как-то 

документировать? (Подборки и 

консультации Горячей линии, 2023) 

 

- Вопрос: К работодателю 

обращается сотрудник за 

единовременным пособием при рождении 

ребенка, жена нигде не работает. Какую 

справку он должен представить? 

(Подборки и консультации Горячей 

линии, 2023) 

 

- Вопрос: Нужно ли ставить 

отметку о воинской обязанности в 

паспорте, если человек подлежит снятию 

с воинского учета по возрасту? (Подборки 

и консультации Горячей линии, 2023) 

 

- Вопрос: Может ли работник по 

соглашению сторон с постоянного места 

работы перейти на временную ставку 

работницы, ушедшей в отпуск по 

беременности и родам, а затем по уходу за 

ребенком, то есть на срочный договор? 

(Подборки и консультации Горячей 

линии, 2023) 

 

- Вопрос: Один родственник 

передал другому деньги в долг. Договор и 

расписку не оформляли. Однако из 

переписки сторон в мессенджере видно, 

что взявший деньги подтверждает 

наличие долга и обещает его вернуть. 

Принимается ли судом такое 

доказательство наличия долга? (Подборки 

и консультации Горячей линии, 2023) 

 

- Вопрос: Каков срок отправки 

уведомления о необходимости явиться и 

забрать (получить) трудовую книжку? 

(Подборки и консультации Горячей 

линии, 2023) 

 

- Вопрос: Как определить 

кадастровую стоимость земельного 

участка для земельного налога? 

(Подборки и консультации Горячей 

линии, 2023) 

 

- Вопрос: Могут ли работники при 

суммированном учете работать в ночную 

смену 8 часов без перерыва? (Подборки и 

консультации Горячей линии, 2023) 

 

 

 

* Ответы см. в СПС 

«КонсультантПлюс» 

Все документы и комментарии – из СПС 

«КонсультантПлюс» 
 

 



 

 

 

     ИЗМЕНЕНИЯ В РЕЕСТРЕ АДВОКАТОВ КИРОВСКОЙ ОБЛАСТИ 

Изменения в реестре адвокатов Кировской области 

в сентябре 2023 года 

 

 

Прекращен статус адвоката: 

 

Бакшаевой Натальи Николаевны 

 

Присвоен статус адвоката: 

 

Черданцеву Сергею Александровичу 

 

Приостановлен статус адвоката: 

 

Фетисова Ильи Васильевича 

 

 

Исключены сведения из реестра в связи с изменением 

членства в отношении адвоката: 

 

Рудаковой Елены Станиславовны 

 

 

 

 

 



 

 

 

     ПОЗДРАВЛЯЕМ! 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

АДВОКАТСКАЯ ПАЛАТА КИРОВСКОЙ ОБЛАСТИ 

и весь адвокатский корпус региона 

поздравляют юбиляров сентября 2023 года! 

Уважаемые 

 

Малых Владимир Михайлович 

Симонова Валентина Борисовна 

Кимеев Вячеслав Борисович 

Яхьяев Ильхом Супханкулович 

Васенин Дмитрий Васильевич 

 

 

 

 

  

Желаем вам здоровья, благополучия и успехов во 

всех Ваших делах! 
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